A hazugsag ol

Memorandum- Huszar Karolyhoz-, a parlament alelnokéhez

Alelnok ur!

Ebben a szerény irasban fel akarom sorolni azokat a fontosabb momentumokat,
amelyek, a sajtoban kozzétett felhivasa szerint, érdeklik. Osszevontam benne régebbi
ide vonatkoz6 cikkeim Iényeges részét, s kiegészitettem tanulmanyaim foként
pszicholdgiai konzekvencidival. Memorandumom azonban alkalom arra, hogy ne
csak Onnek, hanem minden érdeklédének szolgalatara legyek.

Koriilbeliil négy évvel ezeldtt a Magyar Néprajzi Tarsasagtol felszolitast
kaptam, hogy a Baranyat pusztité egykerendszer okait ¢és terjedésének
megakadalyozasara esetleg alkalmas eszkozoket fejtsem ki. Akkoriban tobb
hozzész6las hangzott el ehhez a kérdéshez, s reformatusok csakugy, mint
katolikusok, lelkészek és tanitok, tarsadalmi egyesiiletek exponensei €s visszavonult
ir6k egyarant megkisérelték ennek a nemzetpusztitd betegségnek veszedelmes csirdit
kikutatni, s a gyogyitasra kiilonb6z6 propoziciokat- tettek. A tarsadalmi mozgalmak
iranyito1 foképpen tarsadalmi, a gazdaszok gazdasagi, a papok felekezeti, az orvosok
viszont tisztara orvosi szempontokat tartottak szem elétt. Osszefoglalé vizsgalodas
azonban alig termett ebbdl a mozgalombdl, s minthogy akkoriban magam is
hianyosan voltam t4jékozva foképpen a foldbirtok megoszlasa feldl, s a folyamatban
levé foldreform még igen kezdetleges stadiumban volt, a tarsasag felszolitasanak
nem tettem eleget. Azota a baj, az egyke terjedése, sulyosbodott. A Duna melléki
reformatus egyhazkeriilet egyik gyiilésén mar Ravasz LdszIo- reformatus piispok
fajdalmas jelentésben szamolt be arrdl a pusztulasrol, amelyet pilispoki koratjan
tapasztalt, s ma mar kénytelen elismerni, hogy minden erdfeszitése, amellyel a
foképpen reformatus lakossag kozott az egyke ellen harcolt, teljesen karba
veszettnek latszik.

A probléma pedig naprol napra komolyabb. Rohamosan terjed a baj, egész
falvak vesznek ki, nagyobb és nemrég még népes kdzségek egész utcasorai sorvadnak
el, s maholnap odajutunk, hogy nem lesz lakossag, amelynek korében az egyke ellen
kiizdjlink. Az 1d6 tehat nagyon is itt van a gyokeres €s kiméletlen harcra.

A Pesti Naplo 1926. majus 7-1, majus 21-1 és junius 3-1 szamaban 0sszefoglalod
képét dhajtottam adni ennek a népbetegségnek. Akkor, amikor még joforman senki
sem torddott az egyke veszedelmes problémadjaval, nemcsak novellak és regények,
hanem publicisztikai tanulmanyok segitségével is torekedtem a tarsadalom, a
torvényhozas szemét kinyitni. Most csak azért térek ki erre, mert nem szeretném, ha
ennek a ropiratnak az olvaséi azt hinnék, hogy én a politikusoktol plagizalok
gondolatokat és feladatokat, hanem dokumentdlni igyekszem: jogom van a
nyilvanossag eldtt osszefoglalni a kérdés egész komplexumat, jogom van beleszolni
anagy nyilvanossag eldtt egy esetleg megalkotando torvény szellemébe, s jogom van
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a lelkiismeretem megnyugtatasara: ,,Te, aki annyi dlmatlan éjszakat toltottél el a
kipusztuld vidékek megmentésén vald toprengésben, aki a sajat életed szenvedésein
keresztiil ismerted meg nemzeted egyik legrettenetesebb csapasanak mibenlétét,
valoban mindent elkdvettél, hogy masok is lassanak és masok is megdobbenjenek,
mindent elkovettél, mi gyonge erdidtdl telt, a pusztulds megallitasaért.”

Ebben a flizetben pontrdl pontra kitérek mindazokra a kérdésekre, amelyeket
cikkeimben targyaltam. Osszegezem benne nemcsak az egyke jelenségeinek a
felsorolasat, annak I¢lektani okait, gazdasdgi vonatkozésait, hanem azokat a
javaslatokat is, amelyekkel talan segiteni lehetne. Latni vald, hogy alig két
esztenddvel ezeldtt mindazt a gyogyitasi modot felvetettem, ami most mar a kormany
programjaban is szerepel, a miniszterelnok kijelentése szerint.

Az egyke ¢és a foldbirtok

Ma mar, amikor vannak, akik szembe mernek nézni a valdsaggal, meg lehet
mondani, hogy az ormansagi egykének is ugyanazok az okai, amelyek az egész
orszag fokozatos pusztuldsdnak s az egész magyar kultira korhadasanak: az
dltalanos, egyetemes nemzeti érdekek helyében egyéni avagy osztalyérdeket szolgadlo
gazdasagpolitika. De mondhatnank, mint ahogy ennek a kérdésnek targyalasanal
mondottak is, hogy az okok l¢lektaniak vagy vallasiak, hogy a reformatus vallasban
nincs meg az az erkolcsi erd, amely hiveit az egyenes uton, tehat az egészség Utjan
megtarthatna. Mondhatnank, hogy a népnevelés hianyaban rejlik az ok, mint ahogy
azt a kozoktatassal foglalkozok teszik. Mondhatnank, hogy orvosiak, mint ahogy az
orvosok tették. Azonban mindezek az okok nem csupan egymagukban;
hanem valamennyien egyszerre okozzak az egyke terjedését.

Neézziik eloszor a gazdasagi vonatkozasokat, majd késObb kitériink a
lélektaniakra, hogy retrospektive® megmagyarazzuk a gazdasagi jelenségeket s a nép
allaspontjat ezekkel szemben.

Mit jelent a gazdasagi ok? Azt, hogy azok a csaladok volndnak egykések,
amelyeknek nincsenek meg a gazdasagi érvényesiilési lehetdségei, amelyek nem
tudnak olyan mértékben terjeszkedni gazdasagilag, amilyen mértékben szaporodnak
a csalad tagjai, amelyek elproletarizdlodnak stb. Erre a kérdésre boven ki fogok
térni. Lehet-e az egykének gatat vetni cimii cikkemben. Ebbdl kitlinik, hegy az egyke
okai kozott szerepelnek gazdasagiak is, mégpedig igen nagy mértékben. Ramutatok
arra, hogy az egyke oka falun nem a proletarsors, hanem ellenkezdleg: a terjeszkedni
nem tudo kisbirtok, s ebben megerdsit Franciaorszag példaja is. Varosokban azonban
igenis éppen a proletarsorba siillyedt csaladok egykések tulnyomodan, azok tehat,
akiknek nincs lakasuk, nincs megfeleld bériik vagy munkalehetdségiik. A tétel tehat
igy allithat6 fel: ahol a lakossag foldmiveléssel foglalkozik, ott az egyke gazdasagi
oka a fold szaporitdsanak lehetetlensége, ahol a lakossag bérmunkds — és
idesorolhatdk a tisztviselOk is —, ott az egyke oka a megélhetés lehetetlensége.

Minket azonban itt a parasztok érdekelnek.
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Mert nézziik egy kissé Oket kiilon-kiilon. Petzenhofer= plébanos példaul azt
allitja (hogy a legjelentdsebbet emlitsem), hogy az egyke terjedésének tisztara vallasi
okai vannak. Bizonyitja ezt azzal, hogy foképpen reformatus falvakban pusztit, mig
ugyanazokban a  falvakban a  katolikus  lakossag  immunis- marad.
De Petzenhofer- szamitason kiviil hagyja, hogy a katolikus lakossag javarészint
foldtelen zsellér vagy éppen cselédember, s igy a szaporodasnak nem dllja utjat az
orokrész eldaraboldsdanak félelme. Abban a versenyben, amely a megmaradasért
folyik, mindig a szegényebb néprétegek gydznek. Statisztikai adatok bizonyitjak,
hogy a vagyontalan osztalyok szaporabbak, mig a gazdasagilag fliggetlenek
rendszerint meddok. Ennek a magyarazata az az egyszerl természeti torvény, hogy
a nagyobb halandosag ellensulyozasa a nagyobb szaporasag, a kisebbé pedig a
medddség. A katolikus lakossag szaporodasa tehat ebben leli magyarazatat. A
reformatussdg is hasonloképpen szapora faj volt, amig a jobbagysagban
egyenloképpen nem volt foldje, tehat szilard €letbazisa a parasztnak, akar katolikus
volt, akar reformatus. A jobbagysag megsziintével azonban Kkisebb-nagyobb
parcellakat  kaptak a parasztok, amelyeket szabadon adhattak-vehettek,
megterhelhettek s amelyet oOrokdlhettek, mégpedig nem csalddonként, hanem
egyénenként. Lassan-lassan tehat beleszivodott a nép lelkébe az a tudat, hogy a sok
gyermek nem olyan jo, mint régen volt, amikor még a munkéban csak segitett, hanem
a birtok szétdarabolasat a kevés gyermek rendszerrel iparkodott megakadalyozni.
Késobb az erkdlesi okok targyaldsanal latni fogjuk, hogy a katolikus vallasnak van
szerepe az egyke elhatarozasanal, de sajnos nem olyan nagy, mint némelyek hiszik.

A jobbagysag megsziintével azonban Magyarorszagon nem szlint meg a
feudalizmus. Az orszag teriiletének nagyobb része részint nagybirtokosok kezén volt,
részint kotott, holtkézi birtok™ ma is. 1910-ben az Osszes magyar foldbirtokosok
szama 1 600 000, ebbdl pedig 1 063 000 az olyan birtokos, akinek tiz holdnal kisebb
foldbirtoka van. Konnyen elképzelhetd, hogy a szaporodasnak ezek a viszonyok nem
nagy eldsegitdi. Azokon a vidékeken, ahol aztan a torpe- €s kisbirtokos parasztsag
legélesebben allott szemben a nagybirtokok szétbonthatatlan egységével, a
szaporodas megakadt. Igy volt ez az Ormansagban is, ahol a falvakat nagybirtokok
¢s kozalapitvanyok veszik koriil. S igy van ez mindeniitt®, ahol a parasztnak van
ugyan annyi foldje, amibdl jol megél, de ahhoz szerezni nem tud.

Nem szandékom, hogy a birtokmegoszlds ¢és az egyke kapcsolatat mas
vidékeken 1s tanulmanyozzam ¢&s kimutassam. Kisérletnek az Ormansag éppen
elegendd, s mint a pohéarban a tengerviz, ugy ebben a néhany faluban is benne van
az egész posvany minden alkotdeleme.

Ezeken a nagybirtokokon azonban a cselédség katolikus. Minthogy teljesen
foldnélkiili és 0rokosodésrdl szo sem lehet, a nagyobb gyermekhalandosagot, a
tiidovészt és tifuszt szaporasagaval potolja a természet.

Tessek 0sszehasonlitani a statisztikai adatokat. Ha a birtokos ormadnsagi paraszt
katolikus volna €s az urasagi cselédség reformatus, akkor is a cselédség szaporodna,
¢s a kisbirtokos hodolna az egykének.
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Nagyon természetes, hogy a jdmodu parasztsag erkodlcsi alapjait elsdsorban az
egyen joléte kezdi ki. Az asszonynép elkezd 6ltozkodni, a vasut, ujsag elterjeszti a
gyari arukat és az annak megfeleld ruhdzkodast, egyik asszony a masikat iparkodik
lefézni ruhaival. Hitsag, irigység egyetemes asszonyi vonasok. A parasztasszony
sem mas, mint a kozéposztaly vagy arisztokracia asszonya. S mert ebben a dologban
hatart szabni lehetetlen, a konnyen munkalhaté fold és jol jovedelmezd
allatkereskedés lehetové teszi a cicomat, lassanként eléall a hiusag circulus
vitiosusa:- a gondok a gyermekr6l atterelédnek a pavaskodasra, s ebben nincs tobbé
megallas. Az utodrol valo gondoskodast elfoglalja az egyéni jolét, a has és hiusdag
gondja. El6éall az egykés, tehat csak egyéni élvezeteknek €16 €s csak azokat ismerd
nép sajatsagos cinizmusa, mellyel lerdz magardl minden tanitést, figyelmeztetést és
joindulatot.

A baj gyoOkere tehat, mint az ormansagi népnél legjobban lathatjuk, az volt,
hogy a jobbagysagrol valo attérés nem olyan tarsadalmi rendre tortént, amely
kizarta volna az egyéni haracsolds, egoizmus tultengését, hanem ezt az
egoizmust még azaltal is novelte, hogy kielégithetetlenné tette a feudalizmus
csOkevényeinek meghagyasaval, s most eldallt az a helyzet, hogy a maga urdva lett
paraszt inkabb elpusztitia ivadékait, igy tehat sajat fajtdajat, csak hogy foldjét
megtarthassa, amelyhez hozzdszerezni nem tud.

Franciaorszagban is kialakult egy kisbirtokos réteg, amely igy gazdasagi, mint
politikai  tekintetben ugyancsak képes megvédeni érdekeit. Miota a
foldbirtokmegoszlas mai forméja allanddsult, a parasztsag kozott veszedelmesen
kezd terjedni az egyke. Pedig a francia paraszt katolikus, sét erdsen valldasos. Mi
ennek az oka? Ugyanaz, ami a mi esetliinkben: az egyeéni jolét onzése tilteng az
utodok érdekein, s az orokosodési rend. Ott éppen ugy nem akarja feldarabolni a
paraszt a f6ldjét, mint nalunk. Igaz, féképpen klerikalis irok hivatkoznak arra, hogy
a radikalizmus s a valldsoktatas iskolabol valo kiszoritasa ota terjed egyre az egyke.
Ez azonban nem 4ll. Mert a paraszt ma is éppen olyan vallasos, mint szaz évvel
ezeldtt. S éppen a varosi kispolgar szaporodik, amely radikalis. Az egyke pusztitasa
ott is a jol szitudlt parasztsag €s a felsObb tizezer, a pénzarisztokracia korében dul.

Egyik generdlis oka tehat az egykének — mint ahogy Ravasz LdszIo~ is
megallapitja — a gazdasagi rendszer, amely a vagyonok egyénenkinti 6rokosodését
lehetdvé teszi, s ezaltal tultengdvé noveli az egyén Onzését az utddokrol vald
gondoskodas felett. Minthogy pedig a birtokmegoszlds mai rendszere egyeldre
megvaltoztathatatlan, az egyke ki fog terjedni a mostani fészkekbdl olyan vidékekre
is, amelyek eddig akdr a rassz- temperamentuma, akadr valldasi, akar mads gazdasagi
okokbdl immunisak- voltak, s csupan azokat a teriileteket kiméli meg a pusztulastol,
amelyek tilnyomdlag nagybirtokok vagy kotott birtokok 1évén: a népesség gazdasagi
cseléd, napszamos, zsellér vagy mdas fold nélkiilli munkds, amelynek nincs
orokolnivaldja és nincs megtartanivaldja.

Ha tisztdba joviink avval, hogy a feudalis birtokmegoszlads képe hogyan
tilkr6zddik a parlamenti s altalaban az allamkorményzati sikokon, vilagosan latjuk,
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hogy mi az egyetlen mddja annak, hogy a nemzetet a végsd elsorvadastol
megmentsiik.

Es most hogyan all a dolog a foldbirtokreform végrehajtisa utan? Vajon a
kiosztasra keriilt foldek 1) birtokosait ugy valogattak-e 6ssze, hogy csak azoknak
jutott fold, akiknek gyermekeik voltak, vagy akiknél — fiatal hazasok lévén —
remélhetd volt a szaporodds? Vajon a vitézi telkek nagysagat tigy allapitottak-e meg,
hogy tobbet kapott az a paraszt vitéz, akinek vannak gyermekei, mint az az
intellektualis osztalybeli — volt fohadnagy, szazados, ezredes stb. —, aki
foldmiveléssel nem is foglalkozik s amellett gyermeke is alig van? En tgy latom,
hogy ilyen szempontok sem a birtokreform-torvényben, sem a vitézi szék
megalapitasanal nem jutottak kifejezésre. A birtokreform tehat ebben a tekintetben
semmi egészségeset nem produkalt. Mert ha az elbiralasnal mérlegelték volna azt,
hogy csak gyermekes csalddok kapjanak foldet, s a gyermektelenek semmit, s ha
minden gyermek utan megallapitottak volna bizonyos nagysagu minimalis
foldteriiletet, mondjuk harom holdat, nagy Iépéssel jutott volna elére a nemzetmentés
munk3ja.

Az egyke és a moral

Most pedig térjiink at az egyke l¢élektani okaira, és keressiik annak az
atmoszféranak a jellemzd vonasait, amelyben a nép ellenalldsa a gazdasagi
kényszerrel szemben megtorik, 6si O0sztoneit — a rendes, egészséges nemi ¢letet a
férfianal és a gyermek befogadasat, vilagra hozasat s nevelését a nonél — hattérbe
tolja, s kialakitja azt a tipikus egykés atmoszférat, amely e kipusztuld vidékekre
jellemzo.

Mindenekel6tt roviden vazolni 6hajtom egy jellegzetesen egykés vidék: az
Ormansag kiils6 képét, ugy, ahogy az az elfogulatlan szem el6tt feltarul s amelynek
hiiséges tiikrét akartam adni ormansagi parasztregényeimben-.

Végig a Drava mentén, Bogdasa és Siklos, Gorcsony és Vejti kozott €l az a
néptorzs, amely az egyke elsé kiinduldsi pontja volt. Ez a nép az Ugynevezett
Ormansag. Osrégi telepiilés, hajdani rengeteg erddk és ligetek kozott szinte
hermetikusan elzarva kifejlesztette azokat a sajatsagokat, amelyek az egész
orszagban kiilonallova teszik.

Elnevezése a torok orman, erddség szobol szarmazik. Sok tekintetben hasonld
a sz€kelyekhez, nyelvében és népmiivészetében éppen olyan arisztokratikusan
zarkozott, €és 0ltozkodése is eliit a kornyezd vidékekétdl. Valamikor hofehérben
jartak asszonyai, férfiai egyarant, maguk szo6tték és szovik nagy részben ma is
vasznaikat, maguk faragtdk butoraikat, s a kornyé€kén elteriild nagybirtokok,
foképpen alapitvanyi birtokok kozott csendesen ¢éldegéltek a  foldjiikon.
Reformatusok évszadzadok 6ta. Minden, ami t6liik keriilt ki, eredeti €s miivészi dolog.
Az oszroi selyemszottesek paratlanok, volt kerdmiajuk, eredeti,
un. talpashdzaik csupa romantika €s szépség, kecsesség, asszonyaik szépek, mint
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amilyenek mashol alig vannak, a férfiak magasak, csontosak, erdsek.
Népkoltészetiik, nyelviik paratlan.

Ma mar, ha az ember végigmegy az Ormdnsag kertek kozott megbuvo falvain,
mindebbdl alig lat valamit. Egyes eldugott falucskaban még latni a hofehérben
gyaszold magas Oregasszonyokat, s akad még oszrdi selyem is. De az utcak
piszkosak, rendetlenek, a kertek gondozatlanok, alig lehet megtaldlni a régi
kedélyességet, szivességet, a nép veszekszik, marakodik, a templomok, iskolak
iiresek, csak a lanyok suhogtatjdk selymeiket, s Tlzik a legképtelenebb
divatmajmolast. Legényember alig van. A kapuk el6tt kiégett regek alldogalnak, s
a kocsmak, melyek hihetetleniil elszaporodtak, hemzsegnek az {izletet hajhaszo jovo-
meno férfiaktol.

Vannak kozségek, amelyek mar papot sem valasztanak, mert nincs kinek, akKi
pedig akad, nem hajlandé megfizetni a lukmar-. Amikor kimondottak, hogy az
értékét allanddan valtoztatd pénzfizetés helyett vissza kell térni a természetben valod
pap- ¢és tanitdjavadalmazasra, egymas utan sziintették be a kozségek a papi
fizetéseket. Ahol a pap meghalt, inkdbb nem valasztottak ijat. Ahol meg a papsag,
elég helyteleniil, megkisérelte csenddrrel behajtani a jaranddsagot, szazaval tértek ki
0si hitiikbdl az emberek. Kordson példaul, ahol az egész falu alig all egy-két utcabol,
az emberek szaza lett unitarius. Mas falvakban rohamosan terjed a nazarénus
felekezet,a  blineibe  belefaradt,  belebetegedett, egykés  asszonynép
természetes Osztoneit nem természetes modon korlatozd férfinép a gylilekezetek
ajtatoskodo és meglehetdsen farizeus ceremoniaiban vetkodzi le nyugtalansagait. Aki
teszi, s az iskoldk csakigy, mint a templomok, konganak az iirességtol. Roviden és
magyarul: az embereknek egyszerlien nincs hitiik, amely életiik bazisat jelentené,
S cinikus materializmusba fullad minden hajdani kulturértékiik.

Jomagam, aki ezeket a falvakat igy ismerem, mint az ujjaimat, utcasorokat
tudnék felemliteni falvakban, amelyek valamikor viddmak €s baratsagosak voltak, s
ma néptelenek, sivarak és gylilolkodok. A naprol napra pusztuld, temetkezd oregek
helyébe nem 1ép 1j generdcid. Ahonnét koporsot visznek ki, nem rajzanak tobbe
unokak. A pusztuld hdzakba mas vidékekrdl telepednek jovevények, foképp a szerb
allamalakulds ota bdcskai svabok, akik ottani foldjiiket, szolgjiket jo pénzért
eladjak, s dinaraikat az Ormdnsagban fektetik ingatlanba. Eleinte csak
mesteremberek szivarogtak a régi lakossag koz¢, svab asztalos, cipész, bognar stb.
Késobb jottek a foldmivesek. Valosadgos verseny indult meg az ormansagi foldekért.
A hézak ara hihetetlentil felszokott. S mig az orméansagi paraszt a markaba nevetett,
hogy értékén feliil adta el 8sei hazat a jovevénynek, nem érte {0l €sszel, hogy ezutan
mar csak a halal johet.

fgy tortént, hogy ma mdr a nagyobb kizségek népe keverék. Még svab szét is
hallani mar egy-két udvarban. A magyarokkal alkudozé mester gy tori a magyar
nyelvet, hogy hajdan, a jobbagysdgban, meg se értették volna. S mint Ravasz
LaszIlo~ piispok is megemliti, jonnek a cselédemberek is, a szaporodd zsellérek,
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napszamosok, akik a nagybirtokokon, de a kicsinyeken is keresnek munkét, s
tengddnek keservesen. Némely udvaron kihalt csend, némelyiken viszont zsivaj,
larma, kiabalas, gyerekorditds. Nem nehéz kiilonbséget tenni, hogy melyik az
ormansagi gazda, s melyik a cselédember portaja.

Mindezek szimptomak-, amelyek sokat mondanak annak, aki olvasni tud
benniik. De vannak mas szimptomak- is. A lanyok nem sietnek a férjhez menéssel,
mert ahol meghalt, elesett az 6rokos, ott a lany maradt meg egyediili 6rokosnek, s
arra szamit, hogy egyediil kényelmesebben élvezheti hazat, foldjét, mint ha csaladot
vesz a nyakaba. De meg nincs is igen kihez férjhez menni. Elvétve kotnek itt-ott
hazassagot; aki ilyen szdndékkal megfordul is a kozséghdzan, nem bennsziilott
ormansagi, hanem cselédember vagy jovevény. A hazassagok is furcsak. Jellemzo,
hagy azon a vidéken alig akad jo, harmonikus hidzassdg. Amilyen szép hézaséleteket
volt alkalmam Ilatni a hajdasagi nép kozott, olyan kétségbeesett viszalykodas,
marakodas, durva, pokoli hajsza az ormansagi hazassadg. Az embereknek egyszeriien
kiveszett minden idealizmusuk, nem ismerik a kolcsonds odaadas és egylittes
kiizdelem szépségét. Ez altalanos tlinet. A régi, jobbagyi élet patriarkalis volt,
oregek, ifjak egyiitt €ltek, s megosztottadk egymas kozott a bajt csakugy, mint az
oromet. Ennek orokre vége. Aki figyelemmel kisérte az utobbi évek hirlapi
kozleményeit, megddbbenhetett azon a sok bilincselekményen, amelyet az
Ormansagban kovettek el. S mind tipikus hazassagi bilincselekmény. Hitves- ¢és
gyermekgyilkossagok, rendesen az orokségért vagy a masik vagyondért. Piskon
példaul egy gyermeket hatéves kordban tett el nemrégiben a csaladja lab alol. Mas
esetekben a megmérgezett asszonyt férje a poétikus Feketevizbe- taszitott. Jarvany a
beléndekmaggal valé mérgezés. A pécsi blintetotorvényszek szamtalan stilyos esetet
targyal, s ezen a kis teriileten sok az életfogytiglani fegyhazbiintetés.

Az erkolcsok ilyen leromlasa kétségteleniil az egyke kovetkezménye. Az
asszonyok szisztematikusan kidlik a gyermek szeretetét, a magzathoz valo feltétlen
ragaszkodas 0Osztonét, s ebbdl a visszds, természetellenes erdszakbol részint
blincselekmény, részint hisztérikus vallasi rajongas szarmazik. Kiilonos példaul az
i1s, hogy ezen a jomédu vidéken kiilonféle szektdk kaptak életre, ropiratokat
terjesztenek a millenistak=, s jomagam is nemegyszer utaztam millenista ndkkel, akik
a Megvaltot vartdk, gyermekiik azonban nem volt. A gyermektdl vald irtdzas
azonban masban is megnyilvanul. Ha valaki ramutat az egyke kdvetkezményeire —
mint magam is nemegyszer tettem —, vallukat vonogatva karomkodnak az emberek,
asszonyok: A rosseb bdani. Akkor mink md nem legyiink. Ugyis meghal az embér. —
Ha esziikbe veri az ember, hogy a hajdani 6tven-hatvan gyerek helyett tizennégy-
tizenhat 1ézeng az iskolaban, r6hognek: Legalabb nem kell fizetni a mestort™,

Ez az atmind tavolabb vezet a foldtél s kozelebb az iizérkedéshez. Az
energiatlannd, hitetlenné valo nép nem leli kedvét az Osi, egyszerii életmodban,
amugy is konnyen munkalhato f6ldjét megmiveli valahogy, €s az buséasan fizet. Ideje
legnagyobb részét az ormansagi paraszt a kocsmaban €s véasarokon tolti. Szinte
valamennyi agyvérzésben hal meg az alfldi tiidovész-aratas helyett. Kétségbeejtéen
iszik az ormansagi ember. Reggel palinkaval kezdi, egész nap borral folytatja, a
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kocsméak hangosak az ivo és kartydz6 emberektdl. Mert amilyen jarvany az
iszakossag, olyan jarvany a ferbli- is. Kegyetlen kartyacsatak folynak néha harom
éjjel, harom nap. A szerb megszallas alatt”, amikor a kereskedés jobban ment,
a Dravan vald kozlekedés egyszerti volt, hihetetlen 6sszegek fordultak meg kartyan.
Az ¢élet konnyebb volt, a kozigazgatds adot a paraszton alig hajtott
be. Szlavonia és Szerbia felé szabad volt az Gt vasuton, orszagiton egyarant, az
allatokkal folytatott kereskedés tetOpontjan volt. Kénnyen szerzett nyereségek
kénnyen blicstztak.

A vilaghdbori aztan még kirivobba tette ezt az allapotot. Egyszer csak
elkezdett pusztulni a féltve Orzott egyetlen Orokods. Egész falvakban kihalt a
generacid, amelynek hivatasa lett volna, hogy az apak kezébdl atvegye €s tovabb
munk3alja a foldet. De nemcsak ez, hanem mas is tortént. A habort aldasta a népnek
azt a csekélyke erkolcsi érzékét is, ami még a habora elott megvolt. Az erkdlcsi
zillés, amely az egész orszagon végigszantott és napjaink politikai posvanyaban
kulminal, anndl erésebben kezdte ki az egykével amigy is megfertdzott vidékeket.
A nép elvesztette minden hitét, a vezetdkben vald legesekélyebb bizalom is eltiint,
jegyz0jét gyuloli, a fObirdtol retteg, a papnak nem fizet, a tanitdt megveti, az egész
kézéposztaly irant hihetetlen undorral viseltetik, mert benne latja az altala utalt
habort megszervezdjét s az allamhatalom exponensét. A koz iranti legkisebb
aldozatkészség is elmeriilt az altaldnos Osszeomlasban. Adot nem akar fizetni, a
nyomorrol tudni sem akar, kultirajat régen elfelejtette, €s minden szellemi funkcioja
az ujsagok politikai hireinek faldsaban meriil ki. Tagadhatatlan, hogy az tigynevezett
kozéposztaly is meglehetdsen konnyelmiien jatszott a nép altal szentnek tartott
dolgokkal. A haboruban latta a felmentések koriil végbemend panamékat, aki itthon
maradt, az mindent hazugsadgnak latott, aki a fronton volt, abbol kiveszett az
¢letorom, s nem maradt meg egyéb, csak a cinikus Onfenntartasi 6szton. A habort
utan tehat itt volt egy nép, amelybdl kiveszett az idealizmus csirdja is, €s a gyomran
kiviil egyebet sem égen, sem foldon nem ismert. Természetes, hogy az egyke
is rohamosan terjedt.

[tt van aztan az alkohol. Aminthogy természetes is, hogy a fent elmondottak
utdn az alkohol kovetkezik. A palinka, s6t a bor pusztitdsa megdobbentd. A kétéves
gyermeket mar lerészegitik. Reggeltdl estig dithong az i1vas. A kocsmak és
kocsmarosok szaporodnak. Vasarokon, linnepnapokon ddl a szesz, és tombol a
részegség. Iszik férfi és asszony, gyermek €s lany, iszik mindenki, odahaza csaktgy,
mint a kocsmaban. Az lizérkedés kocsmazassal jar, s a kocsmazas ivast jelent. Nem
kevésbé kivanja a bort a kartya is.” gy kézen fogva egymast, minden a leziillést
szolgalja.

Ami tehat az egyke erkolesi okait illeti, itt is tisztaznunk kell valamit, azt
tudniillik, hogy mit értiink ebben az esetben erkdlcs alatt. Mert ez a fogalom
rendkiviil labilis, és sehol sincs alkalom a félreértésekre annyira, mint itt. Mit értiink
erkolcs alatt? A keresztény egyhazaknak életlink irdnyitdsara vonatkozo parancsait-
e — aminek mar etikai tartalma is van — vagy a tarsadalmi, illetve 4llamrend
kategorikus imperativuszait-e*, amely parancsolatok nem mindig allanak
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harmoéniaban a keresztény etikaval. En — ezt sziikségesnek tartom nyomatékosan
hangstlyozni — minden koriilmények kozott a keresztény etikumot tartom szem eldtt,
s ebbdl a szempontbol nézve a dolgokat, kijelentem, hogy az egykének erkolcsi okai
nincsenek. De ha a masik értelmezést mérlegelem, akkor igenis mondhatom, hogy
az egykének vannak moralis okai is, mégpedig nem abban az értelemben, hogy a nép
nem ragaszkodik szigortian a tarsadalmi moralhoz, hanem ugy, hogy nagyon is
ragaszkodik. O, nem a szavakkal hangoztatott tarsadalmi moralra gondolok itt,
hiszen nagyon jol tudom, hogy a szavak — szavak. Hanem a cselekedetekben
megnyilvanuldé mordlis szellemrdl, amelyet hidba takargatnak, hidba kenddznek, a
nép kitlind megérzése szamara mégiscsak napnal vilagosabbak, s kifejezésre jutnak
a nép ¢életében is.

Ebbdl a szempontbodl tekintve tehat a dolgot, igenis nagy bajok vannak: a
tarsadalmi moral szelleme nagyon is hozzajarul a nép életének leziillesztéséhez s
egészséges erkolcsi, illetve etikai meggyd6zddéseinek lerombolasahoz.

En mar eljutottam odaig, hogy mindent ki merek mondani, mert a nemzetemet
szeretem.

A nép etikai érzésvilagat destrualja- sok minden, amit a tarsadalma életében
latnia kell. Destrualja®a hazugsdg, a hipokrizis=, a kétsziniiség mérhetetlen
elharapozasa. Destrualja=, hogy nem mutatkozhat annak, ami, hanem annak kell
latszania, amit elvdarnak vagy megkovetelnek téle. Destrualja-az, hogy nem
mutatkozhat a maga Osi €s természetes valdjaban, hanem kovetelményekhez —
gyakran  érdekek sziilte kovetelményekhez — kell szabnia  magat.
Destrualja- egészséges etikai érzésvilagat az, hogy miként kapcsoljak bele a
politikaba; s miként kapcsoljak bele a politikat az 6 életébe. Destrualja* az, hogy az
intellektualis osztalyok élete mas akkor, amikor azok valamilyen okndl fogva
vonatkozasba keriilnek vele, s mas akkor, amikor eltinnek a szemei eldl.
Destrualja- az az eleven tudat, hogy van az embernek egy arca, amelyet felvesz a
tarsadalom — €s egy, amelyet felvesz a maganhasznalat szamara. Ebben a tekintetben
a politikusok rengeteg sokat tettek, éspedig kétségbeejté eredménnyel.

Destrualja” egészen egyszeriien az, hogy &si demokratikus, patriarkalis
tarsadalmi életébe minduntalan felsébb hatalmak avatkoznak, mégpedig rendesen az
er6szak képében.

Ki kell mondanunk: a magyar nép igazi, ési élete nem mindenben felelt meg
azoknak a kovetelményeknek, amelyek ma a modnélkiil elburjdnzott
mordlprédikatorok ajkarol elhangzanak. Foként nem szexudlis tekintetben. A nép
szexualis dolgokban gyermekien Oszinte, tiszta és mindig az egészséges Osztoneit
szem elott tartd volt, nem talalt semmi megrovasra méltot abban, ha vagyai voltak.
Ma mar a parasztra is raerdszakoljak azt a bizonyos koténykét, amelyet meztelen
négerek megtéritésénél elengedhetetlen kelléknek tartanak a vénkisasszonyok. A
legfontosabb életfunkciok dolgaban, amelyek dontd befolyéassal birnak az emberek
egész ¢letfelfogasara, erkolcsi szemléletére ¢s magatartasanak mindenféle
vonatkozasban valo kialakuldsara, tehat szexudlis dolgokban, a nép fia nem volt
priid, nem titkolt semmit, vagyait mint sziikségszerl isteni adomadnyokat fogta fel.
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Népdalaink, kézmondasaink, amelyek majdnem kivétel nélkiill a patriarkalis
jobbagykorban keletkeztek, egészséges filozdfia megnyilvanuldsai a tényekkel
szemben, a nép fia tudta idealizalni nemi érzéseit, s ha szerelmes volt, nem a
tarsadalmi szabalyok lebegtek eldtte, hanem az, akit szeretett. Ma mar ennek a
gyermeki dszinteségnek éppen az egykés vidékeken vége. Ma mar a paraszt azokon
a vidékeken, amelyek teljesen meg vannak fertézve, vagy rettenetesen prid, vagy
parlagian durva. S amilyen mértékben kényszeriilt a nép hazugsagokra, olyan
mértékben adta fel ebben a tekintetben is eredeti, tiszta, természetérzésen alapulo
etikai allaspontjat. Lassankint szégyenletes dolognak tartotta a szexualis ¢€letét, s
latvan a hazugsag kényszerét maga koriil mindenben, itt is destrualodott-.

Figyeljiik csak meg a mult szazad koz€épi nemesség magatartasat ezekkel a
dolgokkal szemben s a mai kozéposztaly szellemét. Hasonlitsuk 0ssze Csokonai,
Czuczor-stb. nyelvét, a kifejezésben vald hallatlan egyenességét a mi Uri
osztalyunkban uralkodd pridséggel. Akkor a nép és a nemesség kozott semmi
kiilonb6zés nem volt. Vagy menjlink még messzebb, nézziik Pazmany prédikacioit.
Mindenki minden koriilmények kdzott nevén nevezte a gyermeket, akarmirdl esett is
sz0, és az Oszinte, mindent kimondas szelleme uralkodott uri és paraszti rétegekben
egyarant.

A magyar nép demokratikusabb €s dszintébb a vilag minden mas népénél talan.
Sehol olyan rombolo ellenhatast nem valtott ki az, hogy kétféle magatartas sziikséges
az ¢letben: mas a szavazourna eldtt és mas meghitt korben, mas a f0szolgabir6 elott
¢s mas a pap eldtt, mas az iskoldban €s mas otthon a csaladban. Ez a hazugsag
belopozott mindeniivé, destrualt® mindent. A magyar paraszt nem tlir moralis
gyamsagot feliilr6l. Ha el kell tiirnie: inkabb hazudik. De nemzedékeken keresztiil
tudni és érezni azt, hogy példaul a jobbagyot felszabaditottdk s ma mindenki
szabad, de ugyanakkor sajat borén tapasztalni ennek ellenkezdjét, hallani azt, hogy
a magyar szokimondd és egyenes, de kakastollak kozott felhajtani a
valasztasokra, hogy mindent a kozért, €s latni azt, hogy miként telnek meg zsebek
ugyanakkor, latni azt, hogy moralis parancsok tébbnyire csak ra kotelezok, s azokra
vajmi ritkan, akik hirdetik: ez gyilkos, megold mérge lett a nép tiszta és Oszinte
csaladi és nemi életének is. Hozzajarult ahhoz, hogy a szerelemben anyagi
érdekeinek kielégitését ldssa, hozzajarult az egymas utan kovetkezd generdciok
kozotti kapcsok széthulldsdhoz, hozzdjarult — vagy talan el is inditotta? —az
etikummal eredetileg egybeeso erkolcsok pusztulasahoz.

Igy tehat az egykének vannak erkélcsi okai abban az értelemben, ahogy az
erkolcsot én értelmezem.

Ha az ember nem ¢lhet olyan erkdlcsi €letet, amilyent az egészséges Osztonei
megszabnak neki, ha kénytelen elnyomni magaban azokat a tendenciakat, amelyek
szexudlis életét Osztoneinek megfelelden iranyitjak, neurdzisok keletkeznek. A nép
¢letében ezek a neurdzisok, annak igazolasdul, hogy a hazugsag ol, a legsulyosabb
mértékben megvannak. Egykés vidékeken harmonikus embert taldlni annyi, mint
fehér  hollot. Noknél  frigiditasban,  feérfiaknal — homoszexualitasban  és
perverzitasokban nyilvanulnak meg ezek a neurozisok s okozzak azt, hogy a hazassag
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részint nem is kivanatos szamukra, részint szerencsétlen, részint pedig csokkentik a
munkaképességet, az egyenletesen miikodd energidkat, s alkoholizmusra, a
kenyérnek mas tton: adasvétellel, kartyaval stb. vald megszerzésére osztokélnek, s
alddssak az emberek kozotti jO  viszonyt, gyllolkodésben, irigységben,
perlekedésben, zaklatasokban robbanvan ki. Hidba prédikalja a pap, hogy szeressétek
egymast, az abnormalis ember szdmdara ez csak arabus beszéd. Hiaba oktat a tanito
békességre, egyetértésre, a neurozisokkal szaturalt>nép sajat hibajan kiviil
ugyanolyan marad. Elvesztvén moralis itél0képességét, elveszti etikai tudatat is. Az
egykés vidékek melegagyai a legsulyosabb neurozisoknak, amelyeket csak taplal a
gyermektol vald védekezés drasztikus modja a szexualis érintkezésben. A
malomkdvek, melyek a nép lelki energidit 6rlik, szaporodnak, s ebben a forgasban
nincs megallas. De vannak ennél sulyosabb tiinetek is. Terjednek a betegesen talzé
moralis elveket hirdet6 szektak, s gylijtik magukba a vallasi driiletbe menekiiloket, s
terjednek a gyilkossagok, melyeknek realis inditékai a vagyonban keresendok, lelki
inditékai azonban a sziilok vagy gyermekek gyiiloletében rejlenek. Ezek neurdzisok.

S a nék kozott fellépd frigiditds okozza azt, hogy a lany nem megy férjhez,
hogy irtézik a gyermektdl, hogy utdlja a férfit, s ha hazassagot kot, anyagi okokbol
cselekszi.

Az egykés vidékek durva, kegyetlen és gyiilolkodo atmoszféraja tehat nem oka
az egykenek, hanem egy tipikusan egykés-neurotikus népréteg mordalis érzésének
kifejezoje.

Abban, amit itt elmondottam, benne van a megokoldsa annak is, hogy miért
ziillott le a régi magyar csaladi ¢let. Benne van az is, hogy mi a vallastalansag oka.
Logikusan kovetkezik tehat, hogy sem azzal, hogy az agglegényeket megadoztatjuk,
sem azzal, hogy a valasokat lehetetlenné tessziik, sem azzal, hogy a népet a
templomba kényszeritjiik, eredményt elérni nem lehet.

Az dnmaga kipusztitdsara rendelt nép megy a maga utjan. A betegségek ujabb
betegségeket sziilnek, a lelki determinansokat tdmogatjdk gazdasagiak is, a
gazdasagiakat lelkiek. A legfontosabb annak a megallapitasa, hogy az egykés nép
sajatos, patologikus= lelki alkattal rendelkezik, amelyet levetkézni nem képes s
aminek kovetkezménye éppen az egyke. Errdl a kérdésrdl Az egyke lélektani okai
cimii cikkem szo6l, amelyben kizardlag a pszichozis jelenségérdl szamolok be.

A lancot tehat igy allithatjuk fel:

kettds élet, egy a tarsadalom s egy az egyén haszndlatira, hazugsag, hazug
moral kialakulasa;

a moral teljes aldrendelése anyagi érdekeknek, az etikai tudat elvesztése;

a szexualis élet destrudldsa” nemzedékeken at;
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az egykés pszichozis kialakulésa;

O0rokosodési és vagyoni szempontok bekapcsolodésa az egykés pszichdzisba;
teljes szexualis destrualodas-, frigiditas és patologikus™ nemi élet;

az utddokban valo tovabbfolytatddas tokéletes megtagadasa.

Ugyanezt a bels6 folyamatot latjuk a dekadens gorog €s romai léleknél is,
valamint minden hanyatlé fajnal. Amibol nem kovetkezik az, hogy ma mar az egész
magyar nép hanyatlo stadiumba jutott, csak annak egyes részei, rétegei.

Moralista s magukat keresztényeknek mond6 kritikusaim évek ota a
legkeményebben bunkoéznak azért, mert parasztokkal foglalkozo regényeim é&s
novelldim azt az atmoszférat lehelik, amelyet fentebb jellemeztem. Ha nem tudndm,
hogy paraszttargyl irasaimat tisztara azért irtam, mert ki akartam nyitni a nép
pusztulasat dlbe tett kézzel néz0k szemét, s mert lelkeket dbrazolni ropiratokban nem
lehet, hanem csak realista irodalmi munkakban, nem sz6Inék ezekrdl a miivekrdl s a
kritikakrol semmit. Tulvagyok azonban azon, hogy magamrol ne beszéljek, csak
hogy illedelmesnek ¢€s szerénynek tartsanak. R4 kell mutatnom arra, hogy
esztendOkon at irtam az egyke l¢élektani és erkolcsi okairdl a pszichologus szépird
modjan, s konyveimben ramutattam a sziilok, gyermekek, testvérek, hazastarsak
beteg viszonyara az egykés vidékeken. Megmutattam azt is, mi a sorsa az olyan
asszonynak, aki ép lelk, és gyermeket akar. (Sotétség, Nyugat, 1922. szeptember 1.)
Ramutattam arra, hogy tombolja ki magat a patologikus®lélek a
vagyonharacsolasban. (Bérton, Athenaeum kiadasa), hogy sodrodik hamis
eskiivésbe egy egész falu a torvény eldtt (Kantor Jozsef megdicsdiilése, Athenaeum).
frasaim nbalakjai mind neurotikus frigid nék, és férfiai beteg, visszas érzésii férfiak.
Ezért nekem sok megtadmadtatasban volt részem. Destruktiv ember lettem, mert nem
ragaszkodtam ahhoz a képhez, amelyet a parasztrol mindenki elvart volna. Most az
események engem igazolnak. Sajnos tulsagosan hamar.

Azért mondom ezt, hogy aki a kezébe veszi a konyveimet, keresse meg benniik
az egyke legmélyebb és értekezés keretén beliil el nem mondhaté inditékait, s ha
valamit tehet az ligyért, ugy tegye, hogy belehatol eldbb a nép lelkivilagaba, felszivja
magaba annak érzés- és gondolatelemeit, szdmot vet ezer nyomortsagaval, amelybe
siillyedt, s ha moddja van ahhoz, hogy rendszabalyokat alkalmazhat, ne tegye
doktrinér modon. Ne tartson szem el6tt meggyokeresedett torvényeket, elveket.
Felejtse el, hogy arisztokrata, szocialista, klerikalis, nagyt6kés, melyik kartellnek a
tagja az a részvénytarsasag, ahol 6 igazgatd, s melyik part {iltette le a fehér asztalhoz.

Lehet-e az egykének gatat vetni?
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Miutéan igy megvilagitottuk az egyke keletkezésének egész folyamatat, tiineteit
¢s a gazdasagi viszonyokba vald szoros belekapcsolodasat is, lathatjuk, hogy az
egykével megtamadott csaladokat megmenteni csak akkor lehetne, ha zsenidlis és
megfeleld pszichiaterek allananak rendelkezésre, akik esztendOkon és legalabb egy
nemzedéken keresztiil egyénenként gyégyitandk a népet. Es itt jut szerepe a katolikus
vallasban annyira fontos fiilbe gyonasnak. Mert a gyonas nem mas, mint a lelki
konfliktusok ¢és traumak- levezetése azok kimondasa altal, a lelkiismeret
megszabaditasa a blintudattol, s igy a lelki harmodnia helyredllitasa. A gyontatoknak
tehat fokozott figyelmet kell szentelniok a gyonok szexudlis €letére, mégpedig nem
ugy, hogy az 06sztonok jelentkezését elnyomandoénak, hanem egészséges tuton
levezetenddnek tartsdk. Béarmilyen kivdnatos volna azonban, hogy a reformalt
vallasok is kotelezdvé tegyék a fiilbe gyonast, eredménnyel éppen ugy nem jarna,
mint ahogy a modosabb katolikusnal nem jar, mert a gyonas lélektani értelmét maga
a lelkészség sem ismeri egyrészt, s mert a gyonas formasagga siillyedvén, elvesztette
Osi katarzisjellegét. De ugyanakkor, a pszichidter munkéjaval parhuzamosan, a
torvényhozas megfeleld — nem a torvényhozdsnak vagy az érdekeltségeknek
megfeleld, hanem a nép alapdsztoneit és egészséges aktivitasat kifejlédni engedd —
gazdasagi renddel és tarsadalmi szellemmel tdmasztana ald a megmenteni ohajtott
népet. Els6 pillantésra is latszik, hogy ennek a kettds feltételnek legalabb egyik részét
lehetetlen teljesiteni. Igy csak az a tennivald, hogy a mdr veszni indult csalddokat
veszni hagyjuk, s megfelelo gazdasagpolitikai intézkedéseket tesziink a még
intakt® sejtek aldatamasztasa és fejlesztése érdekében.

Idézek a Pesti Naploban megjelent cikkembdl, melyet két évvel ezel6tt irtam:

LIgy ridegen, tisztan gazdasagi okukat és Osszefiiggéseket vizsgalva, be kell
latnunk, hogy az egyke terjedését és igy az egész nemzet anyagi €s erkolcsi ziillését
megakadalyozni csak olyan foldbirtok-politikaval lehet, amely egyesiti magaban a
hajdani jobbagysag Osszes elOnyeit, tehat az egymasrautaltsagot kifejleszti az
emberekben, a csaladiassag, egyiittélés szépségét belattatja veliik, s a tobb gyermek
eldnyeit sajat ¢életében minden paraszt tapasztalhatja azéltal, hogy a munkéskéz
szaporodasaval novekszik a jolét, tovabba megnyesegeti az egyéni 6nzés tultengését,
s lehetetlenné teszi, hogy a paraszt, latvan a meglevo €s jo €letet biztosito foldteriilet
megnovelhetetlenségét, inkabb kipusztitsa utddait. Ennek azuj foldbirtok
politikanak egyesitenie kell magaban nem csupan az egyének vagy osztalyok rideg
erdekeit, hanem a nagy nemzeti és faji érdekeket is. Magyarorszag a foldkerdés
megoldasaval all vagy pusztul.

Mikor a 48-as forradalom elodazhatatlannak talalta a jobbagyfelszabaditast,
végrehajtotta azt olyképpen, hogy a nagybirtokok fébb torzsokeikben
megmaradjanak, s a hitbizomanyok= k6zépkori rendszere ma is élhessen. Bizonyos
kisebb foldteriileteket kiosztott a parasztoknak, f6képpen a silanyabb és tavol fekvo
foldekbdl. Ezeket is hermetikusan koriilzarta a maga birtoktesteivel, s maganak
tartotta meg a fOlnemesség a legeldket és erddket. A 48-as forradalmi térvényhozas
nem gondoskodott arrdl, hogy a félig-meddig Osszeomld feudalis rend
helyébe gyokeresen mas birtokpolitikat helyezzen, s a foldtulajdonnak {j formajat


javascript:void(0)
javascript:void(0)
javascript:void(0)

teremtse meg. Végképpen ki kellett volna venni a fold korlatlan birtoklasanak
modjait a fénemesség kezeébdl, S az oroklést sem
az egyénekre, hanem csaladokra kellett volna korlatozni. Nem hagyhatom sz6
nélkiil azt a batorsagot, amellyel Ravasz LdszI6- ramutat arra, hogy az
orokosodésnek nem mint eddig: egyénenként, hanem csaladonként kellene
torténnie. Tehat akkor nem allana eld az a helyzet, hogy egyesek 210 000 hold foldet
haracsoljanak 6ssze 6rokosodéssel, hanem a birtok a csaladé lenne az egyén helyett,
s igy megsziinne az egyke lehetésége. Nem tagadom, ebben a kifejtésben mar
nem Ravasz LdszI6- gondolatat tolmacsolom, mert & nem ment el eddig. Annak
ellenére azonban, hogy reakciosnak szoktak nevezni, s a felsébb korok tarsadalmi
mozgalmaiban erdsen szerepel, ilyen erételjesen és batran csak 6 merte megmondani
az igazat. »Egy 6rokosodesi torveny, amely kimondana, hogy egy gyvermeknek csak
a fold negyedrészéhez van joga, rovid ido alatt kiirtana az egykét és az egykéhez
fiizodo atkot Baranydbol s a mar veszélyeztetett Somogybol és Tolndbol.«

A legfontosabb teendd tehat a nagybirtokok €s kotott birtokok megsziintetése
¢s csaladonkénti elosztasa a csaladok nagysaganak megfelelden. A tovabbi birtoklas
is attdl teendd fiiggdvé, hogy hany csalddtag orokli a birtokot. A kevesebb tagl
csalad koteles az allam rendelkezésére bocsatani a felszabaduld foldet, a szaporodo
csalad pedig megkapna a felesleget. Ilyenforman a fold birtoklasanak a feudalis
korb6l megmaradt mai modja €s az o6roklés mai formdja megsziinne, a foldbirtok
némileg hasonld6 modon birtokoltatnék, mint ahogy az osiség térvényében meg van
dllapitva, s mint ahogy a hitbizomanyoknal>ma is megvan. Kis csaladi
hitbizomanyokra- oszlana az orszag, amely hitbizomanyok= nem egyének, hanem
csaladok tulajdonat képeznék, s nem a legidésebb férfi 6rokoIné, mint ma, hanem az
egeész csalad. A kihalo csaladok ¢€s csaladtagok foldje visszaszallna az allamra.”

Amikor ezeket a javaslatokat tettem, megijedtem egy kissé, mert latom, hogy
minalunk minden esetben, amikor ugynevezett torténelmi osztalyok vagy
tokecsoportok érdekeit érintik, azonnal megjelennek a hangosak, s a bolsevizalas
veszedelmét emlegetik. Jol tudtam ugyanis, hogy a fold ilyen birtokoldsanak modjat
a Szovjetunidban valositottak meg, figyelemre méltd eredménnyel. De ma mar nem
tor6dom ezzel, amikor ramutatok mindarra, amit az egykérdl szerintem tudni kell.
Magyar embernek s kereszténynek érzem magamat, s nyugodtan ki merem
mondani: mindent meg kell valositani az életben, ami a nemzet megerésodéséhez
vezet, akar keresztényszocialistak, akar kommunistak, akar zsidok s akar katolikus
plispokok probaltak ki eredményességét vagy bizonyitottak be életrevaldsagat.

Meg kell menteniink az 8szinteségnek €s nyers igazmondasnak azt a szellemét,
amely a feudalis-patriarchalis tarsadalmi rendben érvényesiilt. Be kell latnunk, hogy
a nemzetnek kevésbé artott az, amikor nyiltan jobbadgynak és cselédnek nevezték,
tartottak, s ugy is bantak vele, mint ha egyenld polgartarsnak nevezik, de valojaban
ezer mérfoldekre szakadnak el tole az 6t kormanyzo6 és adminisztralo intellektualis
osztalyok. Tobb haszon és egészség haramlott a parasztra abbol, hogy a diétara- nem
vellik valasztattdk magukat a kovetek, mint abbdl, hogy szavazati s tgynevezett
polgari jogokat adtak neki, a mandatumért kezeltek vele, etették-itattak, s szavazatat
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hite s meggy6zddése ellenére erdszakoltak ki. Jobb az dszinte és egyenes szolgasag,
mint az dldemokrdcia, alhumanizmus és dlidealizmus. Jobb volt a paraszt lelki
harmoniaja szempontjabol az, hogy nem tudott irni és olvasni, mint az, hogy hazug
sajtot és kend6zott irodalmat adnak a kezébe.

Vissza tehat az egész vonalon a szabad szokimondas egyediil helyes és
egészséges tarsadalméahoz. Oszinteség minden dolgaban az életnek, akér politikai,
akar tarsadalmi, akar tudomanyos, akar erkdlcsi, akar szexualis kérdésekrdl legyen
is sz0. Amit ebben az orszagban hatvanhét ota a politika szervezett hazugsaga, a
vilaghdbort és a forradalmi idok rothadt szelleme rombolt, helyre kell llitani. Ezen
a foldon a legszegényebb kandsz is érezze magat otthon. Tanitojaval szemben ne
¢rezzen kaszarnyafegyelmet egy gyermek sem. Szabad legyen ebben az orszagban
kérdezni és felelni.

Ehhez tartozik azutan az is, hogy nyugodtan lassunk hozza az eredmények vagy
eredménytelenségek feldolgozasdhoz is. Vonjuk le az elgancsolt foldreform
kovetkezményeit, vonjuk le a rossz s ma mar tarthatatlan 6rokosodési torvény
konzekvenciait, lassuk be, hogy o6rokosodés utjan 210 000 holdat birtokolni
egyrészrol s hatgyermekes zselléreket foldes putriban tengetni masrészrdl isten ellen
val6 biin, blin, mert természetellenes, blin, mert semmiféle moralja a tdrsadalomnak,
semmiféle allamrezon” vagy a magantulajdonnak semmiféle szentsége nem képes ezt
a blint megmagyarazhatova s elfogadhatova tenni. Meg kell alkotni — az igazmondas
¢s kegyetlen Oszinteség szellemében — az 0 foldbirtoktorvényt, melynek alapja ez

legyen:

1. Minden csalad akkora foldteriilet birtokosa, amekkorat csaladtagjaival vagy
rokonaival egyetemben meg tud mivelni.

2. A csokkend csaladok foldjét az allam kozigazgatasi iton ruhazza 4t olyan
csaladokra, amelyek szaporodtak, mégpedig a szaporodds aranyaban megallapitott
kulcs szerint.

3. Egyének ne 6rokolhessenek foldet, csak az Gsiség torvénye szerint csaladok.
Kihalt csaladok foldje szalljon vissza az allamra.

4. Torvényt kell hozni arra vonatkozdan, hogy a mamut- és nagybirtokok
fokozatosan felosztandok terebélyesedd csaladok kozott, abban az esetben, ha azok
eddigi birtokosai megfelelé szaporodast nem tudnak produkalni.

5. El8 kell segiteni rokon csalddok foldbirtokainak szovetkezetekbe vald
tomoritését, hogy a kozos érdek Osszeforrassza Oket, s az ilyen szovetkezeteknek
kedvezd feltételek mellett mezdgazdasagi gépeket és tenyészallatokat kell
rendelkezésiikre bocsatani.

Ezzel egyidejlileg kell az oktatast is megreformalni. Mégpedig:

1. A tanitéi karnak olyan fizetést kell biztositani, amibdl legalabb
négygyermekes csalddot képes emberi modon eltartani.

2. Az Gsszes iskolakat allamositani kell, s egységes terv szerint kell azokban
tanitani. A tanitas alapja a legnagyobb &szinteség legyen. Mindennap egy orat kell
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arra szentelni, hogy a tanulok a tanit6tol nyiltan megkérdezzék mindazt, amit nem
értenek, ami nem vilagos el6ttiik s ami nyugtalanitja dket.

3. Fiukat és lanyokat egyiitt kell tanitani, s a kérdezési orakon is egyiitt kell
Oket tartani. Az orvos hetenként tartson egészségtani drakat, amelyeken valaszoljon
a zsenge fiuk és lanyok kérdéseire, s viladgositsa fel Oket az egészséges életrol.
Turhetetlen az, hogy menstrualo nok télen, vagy barmikor, a patakban mossanak!

4. A mezOgazdasagi oktatas kiszélesitésénél gondolni kell arra, hogy az eléado
arrdl beszéljen, amire a gazdaifjak kivancsiak s felvilagositsa 6ket minden kérdésrol.

A moralnak olyan felfogasa, mely szerint szégyen a szexualis életrol besz¢lni,
irni vagy csak tudni is, gyilkolo méreg az dallatokkal egyiitt €16 és mindent természetes
oszinteséggel nézo parasztfiatalsagra. Szakitani kell ezzel a bargyu felfogassal, mert
arra vezet, hogy a leany szégyenleni kénytelen lany voltdit s mindazt, ami
legkényesebb lelki¢letével osszefiigg. El kell némitani a vénkisasszony tanitonoket
¢s az agglegény tanitokat. El kell tavolitani a kozéletbdl azokat a hangos és immar
egyre hangosabb ndket, akik nem voltak anyadk, és soha nem is lesznek. Ellenben a
falvak életében éppen ugy, mint a varosokéban, megfelel6 szerephez kell juttatni az
anydkat: foglaljanak helyet az iskolaszékben, mégpedig egyenld szamban a
férfiakkal.

Helyre kell allitani az eskiidtszéket, abba parasztokat kell delegalni, s olyan
noket, akik anyadk. Titkos valasztojogot kell adni mindenkinek s a ndk koziil az
anyaknak.

Helyre kell allitani a teljes sajtészabadsagot, és meg kell szlintetni a filmnek
politikai szempontok szerint keresztiilvitt cenzurajat. A cenzuranak csak miivészi
szempontjai lehetnek. Mindenki érezze magat szabad ¢és egészséges embernek, mert
a tulsdgos ¢és minden lIében kandl gyamkodas elveszi a nép Onbizalmat, hozzajarul
ahhoz, hogy intelligens ember el6tt masnak, alabbvalonak, gyengének és
veédekezésre szoruldnak tudja magat. Mihelyt mindenki otthonosan és biztosan
mozog a tulajdon magyar allamaban, meg fog indulni a rendes szexudlis é¢let a
csaladon beliil, és szaporodni fognak a gyermekek is.

Teljes tanszabadsagot megvaldsitani mindeniitt, fel az egyetemekig. Aki nem
tudja mire hasznalni a diplomdjat, s nem iilhet be egy hivatal meleg székébe sem,
visszamegy a pult vagy a dikics= mellé, esetleg az eke szarvihoz, s nem dél ossze az
orszag. Ellenben a nép biiszke lesz a maga munkajara, mert abban érettségizett, vagy
abszolvalt” férfiakat is lat. [gy az intelligens osztaly ismét dsszeforr azzal, amelybdl
vétetett, és megszlinik a nép és az ugynevezett kozéposztaly kdzotti veszedelmes €s
egyre melyiild szakadék. A nép jobban megérti az iskoldzott embereket, és azok is a
népet. Ez eleinte drasztikus kura lesz a tanult emberek szamara, akik azt képzelik,
hogy 6k most mar kozelebb vannak az Istenhez, mint a biidds parasztok, de igen
egészséges hatasu.

El kell valasztani a kezeldorvos szerepkorét az adminisztrald orvosétol. Ma a
jarasorvos egész nap kocsin il, s ha este hazaér, hozzafoghat a jelentések, statisztikak
s egyebek irkalasahoz. Igy inkabb biirokrata, mint orvos. Adjanak a kezelGorvos
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mellé csenddrt: ha valahol rendet kell teremteni, ne nevessen a szegény tanulatlan
vénasszony a szeme kozé. Hanem hatdsagi asszisztalas mellett hozzék rendbe a
tiidobajos lakasat, nyissak ki az ablakot, fertétlenitsék, hogy az orvos ne legyen bab,
hanem végre is tudja hajtani, amit jonak vél.

A babak fizetését rendezzék. Allapitsa meg az allam, mit kapjon a béba, s akkor
nem fordul el6 az, hogy a gazdagabbnal lelkiismeretesebben jar el, a szegénynél
gondatlanul. Amikor az 0jsziilottet a jegyz6i irodaban bejelentik, ugyanott irasban
jelentse be a baba az 1jsziilott kondicigjat is.

Az adozast reformalni kell. Az adomentes minimum csaladoknal olyan magas
Osszegben vald megallapitasa sziikséges, amennyi eclegendd0 harom ember
megélhetéséhez. A telekértékadd megvalositasa.

Magyarul: gyokeres valtoztatdsok a kozélet szellemén, a gazdasagi ¢leten, az
oktatason és minden torvénynek, amelyet ebben az irdanyban majdan — elébb-utobb
— alkotni kell, szigor 0Osszehangolasa a nép természetes sziikségleteivel,
kivansagaival és egészséges O0sztoneivel. (Tévedés lenne példaul még egy Kkisiist-
torvényt megszavazni, noha a nép kivansaga az volt, hogy kisiistot s palinkat kapjon.
De ez nem egyezik meg a természetes sziikségletekkel.)

Ha pedig mindez nem valosulhat is meg belathat6 idon beliil, meg fog valosulni
akkor, amikor a jovendd generaciok vilagosabb latasa s a bajok elharapozasa, barmi
aron 1s, kieroszakolja. Mennél késobb, annal rosszabb, annal nehezebb, annal
nagyobb razkodtatasokkal fog jarni.

A hazugsag ol!

Ahol az egyke terjed, ott valami baj van a kozélet dszintesége ¢€s altalaban az
¢let tisztasdga koril. Ott a hazugsag atitatott mindent. Ember legyen a talpan, aki
abban a hazugsagboz6tban, amely a mi ¢€letiinket elboritotta, 6ssze nem omlik.

A szegény, tajékozatlan paraszt, aki mindent megérez, s aki 0sztondsebb és
allatibb életet €l az intellektuelnél, 6sszeomlik. Betegségek tlitkdznek ki rajta, eldszor
csak nyugtalan, azutan rajon, hogy minden hazugsag, s mindent a haszon mozgat,
azutan eltanulja 6 is a hazugsagot, késébb mar a maga haszndra is tudja forditani,
veégll elnyomott osztonei olyan utakon tornek felszinre, amilyeneken egészséges
embernél nem torhetnek, belebonyolodik minden nyomorusdagba, testi-lelki
alacsonysdgba, sorsa az éngyilkossag. Osztonds lény lévén azonban, ongyilkossaga
nem egyeni, hanem faji.

Akik meg akarnak érteni, tekintsenek bele a sajat €letiikbe.



