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ELOZETES MEGIEGYZESEK TANAROK RESZERE
Mi az anyag célja?
Az itt kovetkez6 anyag a roma holokauszt tanitasat probalja segiteni
kozépiskolai tanarok szamara. Ebbsl fakaddan az anyag célja kett0s:
-1.) megismertetni a didkokat a roma holokauszt eseményeivel, masrészt
-2.) megemlékezni az aldozatokrdl és tulélékrdl, elgondolkodtatni az addig
példatlan népirtasok okairdl, erkodlcsi és politikai kdvetkezményeirdl, konzekvenciairol. A

kettOs cél, mint majd latni fogjuk, elvalaszthatatlanul egybefonddik.

Mit tanitunk, hogyan, milyen eszk6zdkkel, s miért igy?

Igyekeztink kompetencia-fejleszté, dolgoztatd, forrasokon és feladatokon
keresztil tanité anyagot késziteni, ahogy az a mai kozoktatasi elvek alapjan elvarhaté.
Kulénleges nehézségeket okoz azonban, hogy a forrdasok kozott ,tultengenek” a
szbveges, méghozza meglehetésen nehéz és hosszl szoveges forrasok. Még sem volt
mas valasztasunk: aldozatok szazezreir6l, millidirdl irni ijesztéen ,konnyld”, mikdzben a
gyilkossagokat néhany mondat absztrakciova, személytelen adatta valtoztatja. Meg kell
értetni a diakokkal, hogy egyedi és megismételhetetlen életek talalkoztak a holokauszt
esemeényei soran, hogy hozzajuk és a kdrnyezetiikben élokhéz hasonld emberek taldltak
magukat egyszer csak abban a helyzetben, hogy meg akartdk 6ket 6lni, vagy hogy nekik

kellett a gyilkossagokat elkdévetnilik vagy végignéznitk.
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Bar kozhelyszerld, mennyire a vizualis ingerekre fogékonyak a mai fiatalabb
nemzedékek, a képi forrasokkal mégis ovatosan kell bannunk. Az igazan ,informativ”
képek ugyanis rendszerint borzalmasak is, sokkolhatjdk a didkokat (ha pedig nem
sokkoljdk az ifjusag egy horror-videdkon ,edzett” részét, az még nyomasztébb). Még
fontosabb szempont azonban, hogy a meztelen, csontvazszer( holttestek hegyeirdl
készllt képek sorozata, akarata ellenére, éppen azt érheti el, amit az elkévetok
szandékoztak: elembertelenitett, arctalan lényekké valtoztatja az aldozatokat. A képek
esetében a legfontosabbnak annak megmutatasat tekintettiik, hogyan viselkedtek az
aldozatok, az elkoéveték és a szemtanuk, illetve, hogy mi a jelentése annak, hogy
egyaltalan késziltek és fennmaradtak ilyen fényképek.

Mind a szoveges dokumentumok, mind a fényképek kapcsan hangsulyozni kell,
hogy azokat jelent6s részben az elkdvetOk vagy azok segitGi készitették, ami egyrészt
sokat megmagyaraz az elkovetOk tetteir6l, masrészt viszont ez a tény is Ujabb
kérdéseket vet fel.

Természetesen tisztaban vagyunk azzal, hogy a roma holokauszt oktatdsa nem
csak, s6t, nem is els6sorban maddszertani problémakat vet fel. A didakok jelentos része
érintettnek érezheti magat, akar azért, mert 6 maga is cigany, akar azért, mert ugy
érzi, hogy a téma felvetése vad a tébbségi, nem cigany tarsadalommal szemben. Nem
lehetnek illuziéink sem: a mai nem cigany népesség nyomasztéan nagy része
eloitéletes, netan kifejezetten ellenséges a romakkal szemben. Ha a tanar nem tud
vagy nem akar konfrontalodni ezekkel a nézetekkel (vagy esetleg maga is osztja azokat),

akkor erofeszitéseink kudarcra vannak itélve.

A roma holokauszt kontextusa

Kudarcra vagyunk itélve akkor is, ha a didkok nem tanultak mar korabban a
hosszu tavu el6zményekrdl, tehat a ciganyok (és a zsiddék), illetve vellik kapcsolatos
eloitéletek és Uldoztetések torténetérdl. Anyagunkban nem tértliink ki erre — régen rossz
ugyanis, ha a didkok ekkor hallanak el6szor a ciganysag torténetérdl. A lényeg: nem
elézmények nélklli, hogy a nacik pont ezeket a népcsoportokat (ildézték a leginkabb, de
a holokauszt mégis a borzalom valami el6zmények nélkili valtozatat jelentette.

A kontextus tehat, amelybe a roma Holokausztot helyezni kell, az nem a
ciganysag torténete (nem mintha az nem lenne tanitasra érdemes, éppen ellenkezdleg,
csak nem a holokauszt kapcsan kell targyalni), hanem a masodik vilaghaboru alatti
europai népirtasok kontextusa. A kiindulépont a naci ideoldgia és a naci Németorszag
gyakorlata, amely hierarchiat allitott fel az emberi csoportok kozott, s ezen hierarchia
»aljdn” szerepld csoportoknak a kiirtast szanta. Erdemes az anyagban Hitlert idézni, noha
6 nem igazan emlegette a ciganyokat, de szavaibdl kitlinik, milyen sok népet és

csoportot ,tiintetett ki” gydloletével (tobbek kozott a magyarokat is). Erzékeltetni kell,
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hogy gyakorlatilag valamennyi korabeli eurdpai orszagban voltak olyan csoportok,
partok, ideoldgidk, akiknek megvoltak a maguk ,kiirtandd” fejlécl virtudlis listaik, s a
nacik nyujtotta szellemi, majd gyakorlati ,segitség”, valamint a vildaghabord nyujtotta
,lehet6ség” hatasara szamos esetben elkezdték ,kipipalni” a listak tételeit.

A ciganysag majd’ minden kdzép- és kelet-eurdpai orszagban szerepelt ezeken a
listdakon, igy Magyarorszagon is. A kiirtdsukra tett kisérlet azonban markansan
kirajzolddé specifikumokkal jellemezhetd. Mindenekelbtt: ez egy félvallrél kezelt
témeggyilkossag volt, amely még ,ideoldgiai elOkészitést” is alig igényelt, s mindentt
voltak ,stirgésebb esetek” is. Paradigmatikusnak tartom a lengyeli vérengzés elkovetdivel
készult kihallgatasi jegyz6konyvet: ebbdl kideril, hogy a helyi csend6rék diszndtoros
vacsora kézben beszélték meg, hogy mivel kézeledik a front, ,itt az alkalom a ciganyok
kivégzésére”. A végrehajtas dermesztéen ,dilettdns” volt, a csend6roknek még azt sem
volt turelmlUk kivarni, amig az aldozatok ,rendben” sorbaallnak, hanem elkezdtek
I6v6ldozni, s elsGsorban asszonyokat és gyerekeket 6ltek meg... Szervezés és végrehajtas
szempontjavél a roma Holokauszt a masik végletet képezi azzal a tokéletesen szervezett
gépezettel szemben, amely ,cslUcsra jaratva” képes volt naponta tobbezer zsidot
Auschwitzba deportalni s ott meggyilkolni.

Nem lehet eleget hangsulyozni: ez a ,félvallrél vett-jelleg” nem
jelentékteleniti a roma holokausztot. S6t, bizonyos mértékben még dermesztébbé
teszi a dolgot. A meggy6z0déses nacik szamara ,a zsidd” szinte mar misztikussa fokozott
jelent6ségl ellenség volt, ezért tettek nagy eréfeszitéseket legyilkolasukra a haboru
kézepén. Az a gondolat viszont, amelyet sarkitva uUgy fogalmazhatnank meg, hogy ,ha
mar ugyis gyilkolunk, akkor a cigdnyokat se hagyjuk ki”, a maga mddjan még ijeszt6bb.

Anyagunk tehat nem ,,csak” a roma holokausztrél szél, hanem Osszekapcsolodik a
zsidd holokauszttal, mivel ezek tanitdasat sem kellene egymastdl elvalasztani. Ez a
logikdja egyébként az érettségi kovetelményeknek is: a ,9.6. A német megszallas és
a holocaust Magyarorszagon” témakor kozépszinti tartalmi elemei kdzott egyarant

szerepel a magyarorszagi zsidosag sorsa és a cigany holokauszt.



A roma holokausztrél

1. A FELDOLGOZASHOZ SZUKSEGES ELOZETES ISMERETEK

A masodik vilaghabora kronoldgiaja:

-1933:
-1939.
-1940.

-1941.

-1941.

-1944,

Németorszagban hatalomra jut Hitler naci partja

szeptember 1.: kitoér a masodik vildghaboru

majus: a németek megtamadjak Nyugat-Eurdpat, s annak nagy részét
megszalljak

junius: a németek megtamadjak a Szovjetunidét; a tamadashoz
Németorszag szovetségesei (a ,tengelyhatalmak”), igy Magyarorszag is
csatlakoznak.

junius - 1944. els6é fele: jelent6s szovjet terliletek a németek és
szbvetségeseik (koztlik a magyarok) megszallasa alatt allnak

masodik fele — 1945 elsd fele: a habord els6sorban német és magyar

tertileteken zajlik, egészen Hitlerék végsd vereségéig

A masodik vildghabor( Eurépdban, 1939 szeptembere - 1942 novembere?

A naci allam:

az egyetlen engedélyezett part, a nacik (nemzetiszocialistak), illetve annak

vezetbje, Adolf Hitler ,vezér (németll: Flhrer) és kancellar” diktaturaja.
Ideolégidjara er6szak-kultusz, a hoditds igenlése, demokracia-,
liberalizmus- és kereszténység-ellenesség, az egyenlbtlenségek elfogadasa
jellemz6. A ,fajok” hierarchidja: ,fels6bbrend(i (arja) faj” (németek és mas
german népek), ,alsébbrendl fajok” (példaul szlavok, magyarok), kiirtasra
itélt ,fajok” (zsidok és romak). A fajelméletnek, neve ellenére, semmi koze
a tudomanyhoz: valamennyi ember egy fajhoz, a Homo sapienshez
tartozik, s még a rasszok (a kilonb6zdé bbérszini csoportok) sem

tekinthet6ek kilon ,fajoknak”, hat még az egyes népek, népcsoportok.

' Forras: Dupcsik Csaba-Reparszky lldiko: Torténelem IV. XX. szazad, Budapest, Mlszaki, 2000, 88.

old.
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Fogalommagyarazat:
-holokauszt (gorogil: ,ég6 aldozat”, ,ami tlizben pusztul el”): eredetileg a nacik
altal zsidonak minésitett emberek teljes kiirtasara kisérletet, s mintegy 6
millid6 ember tényleges megolését jeldlte. Ujabban beszélnek ,cigény vagy

Ill

roma holokausztrél” vagy Porrajmosrél (romani nyelven: ,bekebelezés,
felemésztés”), mikézben a zsiddé holokausztot Soa-nak (héberil:
~szerencsétlenség, csapas, megsemmisilés, katasztréfa”) is nevezik. A
korabeli német iratok leggyakrabban a kodosité ,,Endlosung” (,végso
megoldas”) kifejezést hasznaltak

—-getto: elklldnitett zsido negyed

-deportalas: er6szakos kényszerlakhelyre hurcolas

-atmeno tabor: a deportaltak ideiglenes ,6sszegyljtésére” szolgald tabor

-koncentracios tabor: a deportalaltak kényszerlakdhelye

-megsemmisité tabor: specidlis taborok, ahol a megérkezett deportaltak
legnagyobb részét érkezésik utdn azonnal megolték (pl. Auschwitz-
Birkenau, Treblinka)

-Einsatzgruppe: a megszallt szovjet terlileteken tobb mint egymilli6 embert
kivégz6 német alakulatok

-gazkocsi: teherautd, amelynek kipufogogazat zart belsejébe vezették, az ott
Oszezsufolt emberek megolésére

-gazkamra: toémeges kivégzésre létrehozott épliletek a megsemmisitd
taborokban

-krematorium: kivégzettek elégetésére szolgald kemencesor a megsemmisitd

taborokban

A holokauszt ,,menetrendje”:

-1933-39: a zsidok és ciganysag fokozatos elszigetelése, megfosztasa jogaiktdl,
jelent6s részben vagyonuktdl is

-1939-t6l a zsidésag gettdkba toOmoritése, foleg a megszallt Lengyelorszag
teriletén, ahol a kegyetlen banasmod és az éheztetés kodvetkeztében
témegesen pusztulnak a foglyok

-tdmeges haldlra dolgoztatas és -éheztetés a koncentraciés taborokban, témeges
agyonldvések lengyel és szovjet terlileteken, kivégzések gazkocsikban

-halaltaborok létrehozasa - futdszalagszer( valogatas, kivégzés gazkamrakban, a

holttestek ,feldolgozasa”, majd elhamvasztasa krematdériumokban
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A leghirhedtebb koncentraciés és megsemmisitd taborok?

~Jarulékos kegyetlenség”
-a deportalas és a fogvatartds emberhez méltatlan korilményei, az éheztetés,
bantalmazas, a folyamat minden fazisat végigkiséré agyonlovések és -

verések, a taborokban a karra tetovalt szam, kegyetlen ,,orvosi” kisérletek

A holokauszt utéélete

-a haboru utani perekben csak viszonylag ritkdn emlitették faji alapu
népirtasokat, a nacik altaldanos haborus blincselekményein volt a hangsuly;

-az 1960-as évek elején terelddik csak nagyobb figyelem a zsidé holokausztra,
még késbbb a cigany holokausztra;

-a felel6sségre vont elkovetbk vagy a kikérdezett szemtanuk évtizedeken at nem
tagadtak, hogy a holokauszt megtértént (legfeljebb azt tagadtak, hogy
tudtak a népirtasrél, vagy hogy részvettek volna benne). Az 1970-es
évektdl  kifejlédétt  holokauszttagaddé  irodalom  nem  torténelmi

vizsgalatokon, hanem politikailag motivalt hazugsagokon alapul.

2. A NACI NEPIRTAS IDEOLOGIAJA, TERVEI, ELOZMENYEI

Miért éppen oket?

2.1. forras
Részletek Hitler bizalmas korben tett kijelentéseibdl®
LA bennszilottek? Oket megszirjiuk. A destruktiv zsidokat egészen

kiiktatjuk. (...) Az orosz varosokba nem telepsziink be, egészen el kell halniuk. (...)

2 Forras: Dupcsik Csaba-Reparszky lldiko: Torténelem IV. XX. szazad, Budapest, Mlszaki, 2000, 98.
old.
® Asztali beszélgetések, kivéve a 3. bek. (utébbit id. Purcsi, 140. old.)
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Csak egy feladatunk lehet: az ottani németek bevondsaval germanizalni, az
Oslakossagot pedig indiannak tekinteni. (...)

A szldv népek nem alkalmasak 6nallé életre. Ok is tudjék ezt, és nekiink
nem kell 6ket az ellenkez6jéré6l meggyodznink. ..nem érdekink a kelet-balti
allamok és a szabad Ukrajna 6nallésaga. (...)

Egy olyan tet(i dllamot, mint Svédorszag, el kell s6p6rni...(...)

A lengyelek csak egy urat szolgdlhatnak, a németet... ezért a lengyel
értelmiség minden reprezentansat [jelesebb képvisel6jét] ki kell végezni. (...)

Széles tomegeiben a magyar épp olyan lusta, mint az orosz: a sztyeppék
szlletett lovasa. (...) ..[a magyarok] a mi elGterlinket alkotjak. Mi szabaditottuk
meg Oket a torokoktél. Ott csak akkor lesz ismét nyugalom, ha Gjbadl
megszabaditjak 6ket. Miért nem csatoljuk 6ket magunkhoz?

Es a szlovakok is - hiszen szép dolog, hogy ©ndlldak, de végsé soron
hozzank tartoznak!”

-Milyen népeket, milyen csoportokat nevezett meg Hitler? Milyen sorsot szant
nekik?

-Nézzen utana: milyen mas, itt nem emlitett ,ellenségei” voltak még a naciknak?
-Mit jelent a ,megsz(irni”, a ,kiiktatni” vagy a ,germanizalni” kifejezés?

-Mire utal az ,indidnnak kell tekinteni 6ket” metafdéra?

-A fenti megnyilvanulasok fényében mi a jelent6sége annak, hogy maga Hitler

nem emlegette a ciganyokat?

2.2, forras

Kommentar (hivatalos torvénymagyarazat) a niirnbergi torvényekhez, 1936
~Fajidegen vér Eurépaban tobbnyire csupan a zsidé, és a cigany.”
-A nlrnbergi térvények meghataroztak, ki a zsido, korlatoztak jogaikat, eltiltottak
Oket a nem zsidékkal valé hazassagtdl, stb. A ciganyokat a torvények nem
emlitették. Mi a jelent0sége annak, hogy a torvény magyarazataban mégis

O0sszekapcsoljak Oket a zsidékkal?

2.3-4. forras
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.Fajkutatd” egy n6é szemének szinét vizsgalja
| g™ 1

»Fajkutatdk” modelljei

-Vesse Ossze a képeket a kovetkezd két forrassal!

2.5. forras
Részlet Himmler rendeletébol, 1938. december 8.
~A cigany elemek elleni harc tapasztalatai és a fajbioldgiai kutatdsok

tudomanyos eredményei megmutattdk, a ciganyproblémat faji természetl
kérdésként kell kezelni. (...) Elrendelem, hogy a Cigany Elemek Elleni Kiizdelem
Birodalmi Kbézpontjanal regisztraljanak [0sszeirjanak] minden olyan személyt, aki
killemére, szokasaira vagy habitusara nézve ciganynak vagy részben-ciganynak
latszik.”
—-Milyen alapon hatarozta meg a rendelet, hogy ,ki a cigany”? Hogyan toérténhetett
a gyakorlatban ennek meghatarozasa?

2.6. forras
Részlet Peter Padfield Himmler c. kényvébdl*
»,Dr. Werner Brest a haborl utan felidézte az egyik vacsora emlékét,
melynek soran Himmler [az SS és a birodalmi rendérség fonoke] ismét hosszu
lére eresztett szonoklatot tartott az északi faj felsobbrendliségérdl. Brest barna

haju felesége megkérdezte, vajon nem tulsagosan veszélyes-e ez az elmélet,

* Padfield, 1996, 11.106.old.
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hiszen ha ezt megvalodsitandk, akkor az orszag elveszitené teljes vezetését. »A
Flhrer, 6n, Herr Himmler, dr. Gobbels...« Himmler erre azt valaszolta, hogy kerek
koponyaban is lehet hosszikas agyveld...”

-Az ,északi faj” jellemzGi a naci ,szakért6k” szerint: sz6ke haj, kék szem, magas,
karcsu alkat és hosszukas koponya. Milyen ,kinos” kdvetkezmények addédhattak
ebbdl a naci vezetbk (és a németek) tobbsége szamara? Hogyan ,oldotta meg” ez

a problémat Himmler? Mit arul el ez a faj-,elmélet”-rél?

2.7. forras
Stephen Jay Gould, biolégus®
»...a Homo sapiensnek is lehettek volna jelentds genetikai kilonbséggel bird

alfajai. Ha fajunk tobb milli6 éves lenne (sok ilyan faj van), és a rasszok
foldrajzilag elszigetel6dtek volna az id6 legnagyobb részében anélkil, hogy
jelentésebb genetikai keveredés tortént volna, akkor a csoportok kozott
lassanként nagy genetikai kilonbségek alakulhattak volna ki. A Homo sapiens
azonban legfeljebb néhdny szazezer éves, és az 0sszes modern emberi rassz csak
ugy szazezer évvel ezel6tt valt le a kdozos 6srél. A kilsé megjelenés néhany kiugrd
jellege [mindenekel6tt a bérszin] vezetett a fontos kilénbségekrdl alkotott
szubjektiv itéletlinkh6z. A bioldgusok azonban nemrégiben megerdsitették, amit
mar régen sejtettlink, hogy a rasszok kozotti Osszes genetikai kiilonbség
dobbenetesen kicsi. ..nem taldltunk... »rassz-gének«-et... amik rogzitettek
lennének az egyik rasszban és hianyoznanak a masikbdl.”
—-Miért nem alakultak ki jelent6s genetikai kiilonbségek a rasszok kozott?
—-Mikor alakulhattak volna ki ilyen klilonbségek a Homo sapiensen bel(il?

-Mi a bioldgus véleménye a rasszok kozotti kiilonbségekrol?

2.8. forras
Otto Ohlendorf, az Einsatzgruppe D parancsnokanak kihallgatasa a niirnbergi
torvényszéken, 1947. aprilis 24.°
,Heart ligyész: Milyen alapon 6lte meg a ciganyokat? Csak mert ciganyok voltak?
Ok miért jelentettek veszélyt a Wehrmacht [a német hadsereg]
biztonsagara nézve?
Ohlendorf: Ugyanazért, amiért a zsidok. (...) a zsidok a jelen idokig, a legzajlott
haborukban kémszolgalatot teljesitettek mindkét oldalon.

Musmanno bird: Ont a cigdnyokrdl kérdezték. (...)

° Gould, 1999, 317.0ld.
6 1d. Purcsi, 194-196. old.
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Ohlendorf: Nem volt kilonbség a cigdnyok és a zsiddk kodzott. Akkor ugyanaz a
parancs vonatkozott a zsidékra. (..) A ciganyok kiléndsen [gyakran
kémkedtek]. Felhivom a figyelmuket Ricardo, Huck és Schiller terjedelmes
leirdsaira a harmincéves haborurol.

Musmanno bird: Igen messzire megy vissza a multba, hogy igazolja a ciganyok
meggyilkolasat 1941-ben...

Ohlendorf: Ezt magyarazatként flztem hozza, mint olyan motivumot, amely
szerepet jatszott ebben a dontésben. (...)

Heath ligyész: ...de mi a helyzet a gyerekekkel, a zsido és cigany gyerekekkel?

Ohlendorf: A kiadott parancsoknak megfeleléen meg kellett 6Ini 6ket is, éppugy,
mint a szuleiket.”

—-Mivel ,indokolta” Ohlendorf a ciganyok legyilkolasat?

-A ciganyokra vald kérdezés ellenére miért tért vissza allanddan a zsidokra?

-Nézzen utana: mikor volt a harmincéves habor(? Mekkora pusztitasokkal jart
Németorszag teriletén? Mennyire vehetd komolyan Ohlendorf ,érvelése”,
hogy ezért ,,a ciganyok” voltak a felel6sek?

-Miért olték meg a gyerekeket is?

Tervezés, szervezés és végrehajtas

2.9. forras
Részlet Perry Broad, az SS egyik auschwitzi tisztjének vallomasabél’

.Ki kellett volna hagyni [az Auschwitzba deportalasbdl] azokat a ciganyokat
és ciganykeverékeket, akiknek allandd lakdhelylk volt, szocialisan beilleszkedtek
és allandé munkaviszonyban alltak. Ez a kikétés [azonban] csak papiron létezett,
és sehol nem vették figyelembe. Mivel éppen ezeket a ciganyokat lehetett a
legkénnyebben kézre keriteni, 6k adtdk a taborlakdk legnagyobb szazalékat. (...)
[Mindenki] tudta, hogy a ... [Fihrernek] az a kivansaga, hogy a ciganyok,
amennyire csak el lehet 6ket érni, eltliinjenek a fold szinérdl. Mindenki tudta, hogy
a kivételeket tartalmazd zaradékok csak papirdekoraciot jelentenek a Kkiirtasi
rendeleten, és enyhe elbirdlds révén nagyon konnyen kegyvesztetté valhat az
ember.”

-Elvileg kiket nem kellett volna deportalni a ciganyok kozll?
-Kiket deportaltak a gyakorlatban? Mivel ,indokolta” ezt az SS-tiszt?

—-Miért valhatott kegyvesztetté, aki ,tal enyhén” birdlta el a ciganyokat?

" Auschwitz in den Augen der SS, Katowice, 1981. id. Fings et al, 88. és 97. old.
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2.10. forras

Németorszagi romdak deportaldsa a koncentraciés taborokba

2.11. forras

Deportalt romaniai cigdnyok

3. KIVEGZESEK A ,,KELETI TERULETEKEN"'

~Feltétel nélkil”

3.1. forras

Feljegyzés Otto Thierack német igazsagiigyminiszter és Joseph Gobbels

propagandaiigyi miniszter megbeszélésérél, Berlin, 1942. szeptember 14.%

»Az aszocialis [tarsadalomellenes] élet szétzlizasara tekintettel Dr. Gobbels

azon a véleményen volt, hogy a kovetkezd csoportokat kell megsemmisiteni: a
zsidékat és a ciganyat feltétel nélkil, valamint azokat a lengyeleket, akiket 3-4 év
blintetésre itélhetnek, illetve azokat a cseheket és németeket, akiket halalra vagy
életfogytig tarté bortonre vagy biztonsagi Grizetre [azaz: koncentracidés taborba

zarasra] itéltek. A legjobb lenne munka altal megsemmisiteni 6ket.”

. A nirnbergi per 682. dokumentuma. http://www.ess.uwe.ac.uk/genocide/annihil3.htm
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-Mit jelent az, hogy ,feltétel nélkal”?

3.2. forras
A tomeggyilkossagokkal az Einsatzgruppe elnevezésii csapatokat biztak meg.
Részlet az Einsatzgruppék 150. szamu miiveleti és helyzetjelentésébdl, 1942,
januar 2.°
»Az Einsatzgruppe A jelenti (...)
A legutolsé jelentés ota eltelt id6szakban az Einsatzgruppe kommandoéi Leningrad
térségében tdbbezer embert ellenériztek. Osszesen 93 embert végeztek ki, kdztiik
egy ciganybandat, amely a Szeverszkaja régidban okozott problémat. Zsido
népesség itt mar nem létezik. (...)
Az Einsatzgruppe D jelenti (...)
Szimferopol, Jevpatoria, Alusta, Kraszubaszar, Kercs és Feodoszia,
valamint a Krim-félsziget mas nyugati kertletei zsiddmentesekké valtak. 1941
november 16-atél december 15-ig 17.645 zsidot, 2.504 krimcsakot [zsidd vallasu,
torok nyelvl helyi népcsoport], 824 ciganyt, 212 kommunistat és partizant |6ttek
agyon.
Osszesen 75.881 személyt végeztek ki [a legutolsé jelentés 6tal.”

—-Milyen a jelentés nyelvezete?

~Magasabbra a gyermeket”

3.3. forras
Vécsey Béla alezredes, Dnyepropetrovszk (Szovjetunié, ma Ukrajna), 1941.
november 20.'°
LArra lettliink figyelmesek, hogy lassu utemben tompa, de allanddan folyo
l6véseket hallunk. A l6vések iranyaba indultunk, s nem messze egy utcaban
lattunk egy polgari, zommel asszonyokbdl és gyermekekbdl allé oszlopot az ut
teljes hosszaban, amelyik egy dombra vezetett. Az oszlop egyedei tagadhatatlanul
zsidok voltak. (...) Az oszlop két oldalan... SS-legények Orkodtek. (...) Mi torténik
itt? - kérdeztem. Az SS egykedviien valaszolt. »Arjasitunk egy varost.« Kérdd
nézésemre felhivott, hogy csak menjlink fel a dombra, mindjart vilagos lesz
minden el6ttink. (...)
Amikor a dombra felértlink, lattunk, hogy a domb tulsé oldalan egy mély
szakadék huzddik, annak szélére allitottak a zsiddkat az SS-ek és négy SS-legény

pisztollyal tarkélovéssel I6vi be a szakadékba a szerencsétlen asszonyokat,

o http://www.einsatzgruppenarchives.com/osr150.html
'% Ungvary, 108-109. old.
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gyerekeket és néhany oreg férfit. ...egy kialtasra lettem figyelmes: »Hoher dem
Kind.« [németll: »Magasabbra a gyermeket.«] Egy asszonynak szélt, aki karjaban
tartotta kisgyermekét. Az elsG lovés a gyermeknek, a masodik az asszonynak
szolt, és ezt kdvette még harom masik asszony.”

-Hogyan zajlottak a kivégzések?

-Ko6zel 300 ezer magyar katona jarta meg a keleti frontot. Becsiilje meg, hany
csaladtagjiik, rokonuk, ismer6siik lehetett? Mennyire lehetett hiheté amivel sokan
a habord utan védekeztek Magyarorszagon is: fogalmuk sem volt, mit m(ivelnek a

nacik a zsiddkkal, ciganyokkal és mas ,ellenségeikkel”?

~Voltak, akik fényképeztek is”

3.4. forras
Bozoky Géza szazados visszaemlékezései a szovjet teriiletekrdl, 1941-42"!
~[Egy idOsebb tiszt] elmesélte az ukrajnai zsiddk kiirtdsanak torténetét...

Megdobbenten hallgattam, alig akartam elhinni. A németek... 6sszegy(ijtotték egy-
egy nagyobb helységbe a kornyék valamennyi zsido lakosat. Kis gyerekektol
Oregekig. Aztan a mezitelenre vetkOztetett embereket egyenként tarkon 16tték,
hogy egyenesen bebukjanak az arokba. Fels6bb parancs volt, hogy magyar
katonaknak nézéként sem szabad jelen lenni ezeken a kivégzéseken. De hat
voltak kivancsiak. Voltak, akik fényképeztek is. (...) A kovetkez6 hdénapok alatt
minden nagyobb helység, varos hatardban lattam a hosszU toltéseket [a
tdmegsirok felett]. Kijev alatt példaul nem tudom hany sorban 100 méternél
hosszabbat is.”
-Ko6zel 300 ezer magyar katona jarta meg a keleti frontot. Becslilje meg, hany
csaladtagjlik, rokonuk, ismerdsik lehetett? Mennyire lehetett hiheté amivel sokan
a haboru utan védekeztek Magyarorszagon is: fogalmuk sem volt, mit m(ivelnek a

nacik a zsiddkkal, ciganyokkal és mas ,ellenségeikkel”?

3.5a-5b. forras

" Ungvary, 108. old.
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Kivégzés a ,keleti tertileten”
-Kik lathatéak a képeken? Hogyan viselkednek?
—-Mire utal az a tény, hogy tébbszaz ehhez hasonld fénykép késziilt és maradt

fenn?

3.6. forras

v 7

Leend6 aldozatokkal sajat sirjukat asatjak

-Vajon kik lathatoak a hattérben? Mit csinalnak?

3.7. forras

~Partizanok” kivégzése'?

"2 Purcsi, 182. old. vagy Investigating...
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~[Az egyik dokumentum, 1942. augusztus 28-ara keltezve] egy egész
cigany csalad kivégzésérdl szolt, akiket »partizanokként« likvidaltak. A kivégzést
iranyitd német csend6rtiszt jelentése szerint harom feln6ttet és 6t gyermeket
végeztek ki. A legfiatalabb cigany »partizan« két honapos volt.”

—-Mivel ,indokoltak” a dokumentumban a gyilkossagokat?

3.8. forras
Walther német féhadnagy jelentése a megszallt Szerbiabél, 1941, november 1.3
~A sirgodor kidasasa veszi igénybe az id6 legnagyobb részét, mig az
agyonlovés maga nagyon gyorsan megy (100 ember 40 perc alatt). A csomagokat
és az értéktargyakat el6zbleg 6sszegyujtottik és az én teherautomon magunkkal
vittik... A zsidok agyonlovése egyszerlibb, mint a ciganyoké. El kell ismerni, hogy
a zsidok nagyon nyugodtan mennek a halalba - nagyon nyugodtan allnak -, a
ciganyok viszont sirnak, kiabalnak és allandéan mozognak, amikor mar az
agyonlovés helyén allnak. Néhanyan mar az 6ssztliz el6tt egyenesen a sirgdédorbe
ugrottak és halottnak prébaltak tettetni magukat.

A katonaim kezdetben nem voltak megrendiilve. A masodik napon azonban
mar latszott, hogy egynéhanyan nem elég erGs idegzetliek ahhoz, hogy hosszabb
ideig végezzenek agyonlévéseket. Személyes benyomasom az, hogy az
agyonlovések soran nem jelentkeznek lelki gatlasok. Akkor azonban mégis
jelentkeznek, ha az ember napokkal kés6bb, este, nyugodt korilmények kozott
elgondolkozik ezeken.”

-Hogyan irja le a német tiszt a gyilkossagok végrehajtasat?

-Miért viselkedhettek eltéré6 modon az aldozatok?

3.9. forras

B well

- . v
LM S

Ciganyok kivégzése a romanok altal megszallt szovjet terileten

4. pl. Purcsi, 103.0ld. (gyakorlatilag ,mindenki” idézi)
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4. A HOLOKAUSZT A HALALTABOROKBAN

~Emberek ezek?"”

4.1. forras

Egy német cigany kisfill sorsa: Erdmann Schmidt, sziletett 1938-ban, Lipcsében,

meghalt 1943. junius elején, Auschwitzban, Joseph Mengele ,orvosi” kisérletei

kovetkeztében.

4.2, forras

Felszabaditott foglyok egy csoportja
-A kép és a kovetkez6 forras alapjan: milyen ,technikdi” voltak a foglyok

,elembertelenitésének”?

4.3. forras

Primo Levi visszaemlékezései (Akik meghaltak és akik megmenekiltek)!*

~Kétszer vagy haromszor megallt a szerelvény a nyilt palyan, s a foglyok
kiszallhattak. Tilos volt azonban akar eltdvolodniuk a sinektdl, akar
félrehUzodniuk. Egy izben egy osztrak vasutallomason nyiltak ki az ajtok, s az SS-

Orség leplezetlen jokedvvel szemlélte, hogy férfiak és n6k egyarant oda

% Levi, 140-142.0ld.
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kuporognak le, ahova csak tudnak, egyesek a padokra, masok a vaganyok kozé. A
német utazokdzonség pedig nem rejtette véka ald undorat: az efféle népség
igazan raszolgalt a sorsara, hisz 1dam, hogy viselkedik. Nem emberek ezek, hanem
allatok... (...)

Nem hinném, hogy lett volna a naci ranglétranak olyan foka, olyan okirat,
olyan  »munkaértekezlet«, ahol vildgosan megtervezték vagy akar
megfogalmaztak volna ezt az atalakuldst. Egyszerien a rendszer logikus
kovetkezménye volt: ha egy rendszer embertelen, akkor szétsugarozza
embertelenségét, lefelé is, sb6t els6sorban lefelé. (...) Az egész lagerélet
meghatarozd tényezGbje volt, hogy értelmetlen kegyetlenséggel erészakot tettek az
ember szeméremérzetén. A birkenaui ndk elbeszélésbdl tudjuk, hogy amikor
sikerilt szert tennilik egy zomancozott lemezbdl készilt lavorra, harom kulonféle
célra kellett hasznalniuk azt az egy edényt: abba kaptdk napi levesadagjukat,
abba Uritkeztek éjjelente, merthogy éjszaka tilos volt kimenni a latrinara, s abban
mosakodtak, mar amikor volt mosddviz.”

-Hogyan bantak az SS-katonak a deportaltakkal?

-Mi volt az embertelen kortilmények , funkcidja”?

4.4, forras

Ciganyok csoportja egy koncentraciés taborban

A megsemmisités gépezete

4.5. forras
Yankel Wiernik, a treblinkai halaltabor volt foglya®®
»A kapu kinyilt, és mintegy 1000 cigany vonult be. Ez volt a harmadik
ciganytranszport, amelyik Treblinkaba érkezett. Tobb kocsi kovette Oket,

amelyekben a a holmijukat — koszos rongyokat, szakadt agynem(iket, s mas lim-

'S Wiernik.
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lomot - szallitottdk. Csaknem OGrizetlenil jottek, kivéve két német egyenruhaba
0ltozott ukrant, akik nem igazan voltak tudatdban annak, mit is jelent mindez.
Akadékoskodtak a formalitdsokkal, elismervényt akartak, de még a taborba sem
engedték be dket, s az elismervényhez vald ragaszkoddsukat csak szarkasztikus
mosollyal fogadtdk. Ukranjaink megsugtak nekik, hogy egy halaltdborba hoztak
aldozatok Ujabb szallitmanyat. Lathatdlag elsapadtak, ismét bekopogtak a kapun,
bebocsatast kérve, mire a Stabscharfiihrer kijott, atadott nekik egy zart boritékot,
amelyet atvéve tavoztak. A cigdnyokat, akik Besszarabidbdl [akkor szovjet
tartomany, ma a Moldavai Koztarsasag] érkeztek, elgazositottak és
elhamvasztottak, mint a tébbieket.”

—-Mit sejthettek a transzport tovabbi sorsarol a.) kisér6ik, b.) maguk a ciganyok,

c.) a tabor foglyai?

4.6-8. forras

CipOk az auschwitzi kiallitdson
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TS R
st

Osszegy(jtétt ndi haj Auschwitzban

-Mit jelentenek ezek a ,gy(ijtemények”?

~0rvosi” kisérletek

4.9. forras

.Orvosi” kisérletek: az aldozatokat jeges Vvizbe fektették, majd ismét
felmelegitették Gket.

-A kisérletek alapjan megallapitottdk, hogy a fagyasi sérilések nem jonnek
rendbe a felmelegités utan. Mit gondol, kisérletek nélkll is hozza lehetett volna
jutni ezen ismeretekhez?
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4.10. forras

A koncentracids taborok orvosai kiilondsen szivesen kisérleteztek gyerekekkel.

4.11. forras
Interjl egy cigany asszonnyal, 1992. Lejegyzdje, Szécsi Magda szerint , hat

hénapi kérés, konyorgés, batoritas utan” sziiletett az interja'®

~Akkor kezd6dott, 1944 tavaszaba, amikor elvirdgoztak az orgonak. (...)
Mink jéban voltunk a Berger naccsagaval, hun ruhat adott, hun ennivalét... aznap
anyam elk(dott a naccsagahd... A katonak, vot német meg magyar is, kitereltek
minket az uccéra, engemet veliik, hidba monta a naccsaga, hogy a Teri nem
zsido, nem zsidd, man mint én, hanem cigany, azt monta az a fiatal katona, hogy
egykutya és nem engedett el... (...)

..a vonat[ut]nak vége lett egyszer, oszt német katondk kinyitottak a
vonatot és mindent le kellett tenni a fodre. A naccsagatdl elvették az érajat,
aranybul vét, meg az 6féle nyelv(i kényvet és a szérmés kalapot. Utétték szegint,
mer nem akarta adni, hisz az 6vé vét. Uttek engem is, mer nem vt semmim... A
Berger naccsagat akkor lattam utéjjara, azéta se, Gtet is... elégették... a cipbjét, a
csattosat megismertem egyszer a kupacba... jaj... rettenetes vét, annyi cipd...
gyerekcip6 is vot!

A helyt, ahun vittek Birkenetnek [Birkenau] hittak, szérnyliséges hely vét!
Vot ott erd6ség, mint otthol, de bidosség voét, barakk voét. Elégették az
embereket, kopaszra vagtak minden népet...

Engem elvittek a cigany barakkba... Sokan vétunk. Mindenféle cigany vot,
meg gyerekek, ekiknek elvették a vérit minden nap és szurkaltdk oket, mindet! A
férfiakat jégbe (tették, meg forrd vizbe aztdn. Es vét, magam lattam, élve
levagtak a labat nem egynek... jaj Istenem... meg tablettakat kelletett szedni,
amitdl beteg lett minden cigany, sebes, gennyes lett az arcunk és budds. igy
kisértettek bennlinket azok a németek! Sokan, sokan meghaltak, jaj de sokan,

pedig néklink nem kelletett menni dégozni, asni, kdvezni, mint mas népeknek.

16 Szécsi, 79-81. old.
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..Engem kivalaszott egy doktorféle ember, mas asszonyt is aztan, és
er0szakkal felcsinaltatott sok cigannyal, akik inyekciét kaptak... Aki nem akarta
csinalni, azt fejen I6tték, vagy aramosan csapattdk agyon... Terhes lettem... de
sosem lattam, miket sztltem...”

-Hogyan kerilt a zsidé deportaltak kozé a fiatal cigany lany? Miért nem engedték

szabadon, amikor kiderilt, hogy nem zsid6?

4.12. forras

A leghirhedtebb auschwitzi orvos, Mengele ,tanulmanyozta”, s ezért ,gyljtotte” az
ikreket. Szamos tanuvallomas erdsitette meg: Mengele kedves, baratsagos, atyai
maddon viselkedett az ikrekkel — akiken ugyanakkor kegyetlen kisérleteket végzett.

Ha szliikségesnek latta, sajat kezileg 6lte meg Oket, injekcidval vagy pisztollyal.

4.13. forras
R. J. Lifton: Naci orvosok'’

.Mengele néha azért 6lte meg az ikreket, hogy eldéntson egy vitat a
diagnozisrol. Az egyik Mengele alatt dolgozd fogoly radioldgus [rontgenorvos], Dr.
Abraham C., elmondott nekem egy ilyen helyzetet: egy cigany ikerpar, »két
ragyogo hét-nyolc éves fil, akiket tanulmanyoztunk...« ...olyan kozos tlinetekkel
rendelkeztek, amelyeket... Mengele tuberkoldzisnak nyilvanitott. Tobb fogoly
orvos, gondos klinikai vizsgalat utdan sem talalta e betegség nyomait. Mengele-t
még ez sem gyOzte meg, ezért... ivoltozott a fogoly orvosokkal, féleg dr. C.-vel...
majd - miutan megparancsolta dr. C.-nek, hogy varjon - tavozott.

Mengele nagyjabdl egy o6ra mulva visszatért, és most mar nyugodtan
beszélt: »Igaza volt. Nem volt semmi.« Kis szlinet utan hozzaflizte: »igen,
felboncoltam Oket.« C. kés6bb Nyiszlit6l [Nyiszli Miklds, Mengelének dolgozd

fogoly magyar orvos] megtudta, hogy Mengele a két fiut nyakon IGtte, »és mialatt

"7 Lifton, Robert Jay. Naci orvosok. Az orvosi eszkdzdbkkel térténé emberélés és a fajirtas lélektana.
ford. Sebd6k Attila. Pécs, Alexandra. 343-344. old. A forditast kénytelen voltam atstilizalni,
mivel nem magyarul irédott.
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még melegek voltak, vizsgalni kezdtik Oket: el6bb a tiud6t, aztdn mindegyik
szervet... a munka egy részét maga [végezte].« A filk az dsszes orvos kedvencei
voltak, ide értve Mengele-t is: »[addig] nagyon jol bantak velik, minden

szempontbodl kényeztetve voltak...«”

5. A ,,CIGANYKERDES MEGOLDASANAK" MAGYARORSZAGI ELKEPZELESEI

5.1. forras
Endre Laszl6 cikke, 19348
.Az egész orszag koéborciganyait az orszag megfelelé pontjain...
koncentracids taborokba kell gydjteni, gyermekeiket kivétel nélkil erre a célra
rendelt kilon menhelybe vagy éplletbe beutalni.. Az allami koncentraciés
taborokban a kiadasok is a legalacsonyabbra csékkentheték a témegélelmezés
utjan...
A Csonka-Magyarorszagnal sokszorta nagyobb Egyesiilt Allamok teriletén
szikségesnek tartottdk az indidnoknak bizonyos territériumokhoz valé kotését.
Pedig ott az indidan az 6slakossag és a fehér faj a betolakodott jovevény. Mi éppen
forditva allunk a ciganyokkal.”
-Hogyan hasznalta Endre az indidn-metaférat?
-Endre Laszlo néhany évvel késGbb Pest megyei alispanként az Un. ciganyrazziak
leglelkesebb elrendel6je, majd 1944-ben, belligyi allamtitkarként a magyarorszagi
holokauszt egyik f6 szervezGje. Ezek az életrajzi tények mennyiben helyezik mas

megvilagitasba a fenti cikk Gtleteit?

5.2. forras
Vassanyi Istvan [szolgabird, késobb Endre Laszl6 munkatarsa a magyarorszagi
holokauszt idején] cikke, 1936*°
»A ciganyokat hat éves kortél, nemre vald tekintet nélkil, eltdvolithatatlan
vegyszerrel kellene megjeldlni. Pl. »F. m.« = Fejér megye, mobri jards. A
megjelolés nem feltlind, mégis kdnnyen hozzaférheté helyen, pl. a bal fels6kar
bels6, test feldli oldalan kellene alkalmazni. (...) ..a megjeldlés a ciganyra
roégzitéleg fog hatni.”
-Hogyan gondolta Vassanyi, hogy a megjeldlés ,régzitéleg fog hatni”?

-Ha nem a ,rogzités”, akkor mi lehetett a megjeldlés 6tletének valddi oka?

'8 Purcsi, 53-54. old.
9 Ciganykodex”, Magyar Kozigazgatas, 1936. id. Purcsi, 54. old.
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5.3. forras

A Z3141-es szamu auschwitzi fogoly

—-Hol valdsitottak meg a magyar szolgabiré otletét?

5.4. forras
Dr. Borsy Lajos kdzségi orvos cikke, 1942. szeptember 15.2°

,10bb oldalrdl felvetették a ciganysag kitelepitésének eszméjét, de szinte
félve, hogy ilyen drasztikus mddszer propagalasa miatt megrovasban lesz részik,
vagy pedig eleve lehetetlennek vélve annak kivitelét. Ugy vélték, hogy nincs hova,
mivel egy allam sem fogadna be 6ket. (...)

Bizonyosnak latszik, hogy semmiféle allam sem fogadna szivesen ilyen
bevandoriékat, de remélhet6leg rovidesen olyan alkalom nyilik a
kivandoroltatasukra, amilyen szazadok alatt nem ismétlodik meg. A
tengelyhatalmak gy6zelme esetén - a nagy eurdpai Ujjarendezés kapcsan -
valészinlileg alkalom lenne ra, hogy f6los szamu ciganyainkat Oroszorszag
tavolabbi terileteire kitelepitsiik. Alighanem a németeknek is ilyenféle terveik
lehetnek... ... a nemzetkozi megoldas... aligha lehet mds, mint Eurdpabdl valo
kitelepitésuk.

Amennyiben valamilyen oknal fogva ez nem lenne lehetséges, okvetlenl
modot kell taldlni szaporasaguk korlatozasara, amire nem latok mas modot a
munkakerld, kébor, blin6z6 ciganyok munkataborban valo isoladlasanal, s esetleg
sterilizalasanal. (...) Azonban 0roklott faji sajatossagaiknal fogva, mint veszély
nélkil be nem olvaszthatd elem, még igy is allandd, legfeljebb kénnyebben
elviselhet6 tehertételt jelentenének.”

-Idézze fel a 3.3. és a 3.4. forrasok segitségével, mi tortént Oroszorszagban a
ciganyokkal a németek altal megszallt terlileteken, s hogy mit tudhattak errdl a

korabeli Magyarorszagon!

% Borsy, 1153-1156. old.
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-Mit javasol a doktor azokkal a ciganyokkal kapcsolatban, akiket nem lehet
deportalni? Mit javasol nyiltan? Van nyiltan le nem irt, de sejthet6 javaslata vellk

kapcsolatban?

6. A MAGYAR CIGANY HOLOKAUSZT A DOKUMENTUMOK TUKREBEN

~vVeszedelmes biin6zok"”

6.1. forras

Endre Laszlo 1939 és 1944 kozott Pest varmegye alispanja volt, s e
minoségében szigorian kotelezte a jarasi csendororsoket, hogy évente kétszer
atfogo razziat tartsanak a ,koédorciganyok okozta veszedelem” megfékezésére.
Purcsi Barna Gyula torténész a ciganyrazziakrol sziiletett csendori jelentéseket
igy foglalja 6ssze:*!

~[Endre] ot éves alispani mikoédése alatt mindéssze két alkalommal tud
kimutatni olyan cigdny csoportot, amellyel kocsi és 16 is volt.

..minden mas esetben kisebb gyalogos csoportokbdl (akar maganyosan
kozlekeddkbdl) alld »kdborciganyokrdl«, »férfiakrol és ndékrél« (amelyekbe
beszamoltak a csecsemobket is), kamaszokrol, vandoriparosokral,
rokonlatogatokrél, csavargokrdl, stb. készilnek a razzidk »kdborcigany-
jelentései«.

A szokvanyos blntetések az elfogott ciganyokkal szemben: a megalazé
helyszini kényszerfert6tlenités, kihdgas cimén az illetéségi helyikre valo
visszatoloncolds, vagy visszaes6k esetében a koézigazgatasi eljaras ellentik vald
meginditasa, amely kényszerdologhdzba valé utaldssal is végzddhetett. A
legsulyosabb »vétségként« a 16- és jarml(itartast kezelik, s a rendszeres kdborlast
megakadalyozandd, ezeket alkalmi arverés keretében értékesitik... A ciganyok
lefogasat és megblintetését a jelentések részletesebb indoklas nélkil kozlik.
Olyan, a vandorlassal 6sszefliggd migracids terlletet, Utvonalat, lakdkocsikat,
satrakat és ideiglenes taborhelyet sehonnan sem tudnak jelenteni a jarasok,
amelyek a ciganyok vandorlé életmoddjara utalnanak. A csendorok, jegyzok és
foszolgabirak... 1941 és 1944 kozott[i] 125 jelentés[é]bdl 104 a nemleges [azaz:
arrol szélt, hogy »koborciganyokat« egyaltalan nem talaltak a jarasban]...”

—-Mire utalnak a jelentések adatai?

! In: Purcsi (in Barsony), 56-57. old.
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-A fenti adatok fényében mirdl arulkodik, hogy Endre Laszl6 még 1944.

marciusaban is elrendelte az évi razzidk megtartasat?

6.2. forras
Pomogyi Laszlé torténész, a ciganyrazziak orszagos jelentéseinek
tanulmanyozasa alapjan??

»A [ciganyok tObbségét] kdzigazgatasi eljarasra utaltdk, tehat a jarasok
vezetbinek kellett [6ket] megfegyelmezniik. Majd minden alispani jelentésben
meg lehet taldlni a mondatot: »a jarasi fészolgabirdk a razzia eredménye alapjan
a szlUkséges intézkedéseket megtették«. (..) ..az ismert iratok minddssze
egyetlen olyan esetet emlitenek, hogy egy razzian elGallitott személy ellen
blntetdeljaras indult. (Horvath Dezs6 16 éves tolnamdézsei kdbor cigany jutott
erre a sorsra 1940-ben, akit Bodor Jend akasztdi lakos sérelmére elkdvetett
lopassal gyanusitottak.)”

-Az adatok fényében mennyire lehetett komoly a ciganyellenesek altal allanddan

emlegetett ,cigany veszély”?

Komarom

6.3. forras
A komaromi renddrkapitany jelentése, 1944. november 20-an%

#A... bujdosd6 kommunista partizanok kézrekeritése végett a hajtd razziat
megtartottam... Az allitélagos fegyveres partizanoknak nyoma sem volt, csupan a
ciganyteleprdl allittatott el6 tébb csavargd cigany, akik kozul tiz egyén a fennallo
bizalmas rendeletek értelmében a komaromi Csillager6dbe szallittatott
védoorizetbe vétel végett.”

-Milyen szerepet jatszottak a jelentéstev6 szamara a ciganyok?

6.4. forras

22 1n Pomogyi, 1995, 141. old. Az utols6 mondat sorrendjét megvaltoztattam.
2 |d. Szita (in Barsony), 73. old.
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A komaromi Csillagerédben atmené tabort alakitottak ki. 1944 aprilisa és

decembere kdzo6tt mintegy 15 ezer politikai fogoly, zsidé vagy cigany fordult meg
a falai kozott.
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6.5. forras
Komaromi nem cigany foglyok visszaemlékezései**

»Elhajtottak a szegény zenészeket is, akik utan futottak az asszonyok és a
gyerekek. Azokat is elvitték. Nevetniink kellett, mikor hoztak szegények a
nagyb6got is, meg a klarinétot. (...) Mind jobb zenészek voltak, feleségeik
bundaban, prémes kabatban.”

~A mosléknak sem nevezhetd ételt, amit a foglyok kaptak, a ciganyoknak
nem adagolva osztottdk, hanem odatették eléjik egy kondérral. Az elosztas »aki
kapja, marja« alapon tortént. Az erGtlenebb soha nem jutott ennivalohoz. Ennek
kévetkeztében tovabb gyenglilt, és nemsokara éhen halt.”

»~Novemberben mar kutya hidegek voltak. ...annyira 6sszegyliltek a szegény
deportaltak, hogy a folyosdékon szorultak ezerszamra batyuikkal. De olyan
tdmegben, hogy mozdulni sem tudtak. (...) Szukségiket maguk ald végezték...
Mikor aztan elindultak, ruhajukbdl, nadragjukbdl folyt utanuk az Urilék, mire az
allomasra értek, rajuk is fagyott.

Ezerszamra kartotékoztak a foglyokat, minden irégépnél allt egy német, aki
a rongyosokat ciganyoknak... vezettette be az elszallitas el6tt a lajstromba.”
-Milyen viszonyok uralkodtak a taborban? Melyik epizdd mutatja, hogy nem
nemtorédémségrol, hanem tudatos embertelenségrél volt sz4? Mi lehetett ennek
az oka?

-Mi alapjan hataroztak meg, hogy ki volt a ,cigany”?

~Itt az alkalom a kivégzésiikre...”

6.6. forras
A haboru utan inditott hivatalos vizsgalat jegyzokonyve a Tolna megyei Lengyel
1944. november 30-ai eseményeirol
#[A kOztlk |év6] jo viszony eredményeként 1944. november 29-én Timar
elsérend( vadlott diszndtoros ebédre hivta meg Ivanyi volt csend6r alhadnagyot
[kozvetlenll a habory utan a csendlrséget felszamoltak, ezért valamennyi itt
érintett csak ,volt” csendér]. Etkezés kozben Ivényi volt csenddr alhadnagy
felvetette, hogy a teveli csend6rérs illetékességi teriiletén vannak-e kozartalmu
cigany személyek, mert amennyiben ilyenek vannak, itt az alkalom a
kivégzéslikre. A ciganyszemélyek kivégzésével Timar elsérend(i vadlott is
egyetértett.
1944. november 30-an Tevel kdzség el6terébe értek a szovjet csapatok. A

teveli csend6rors felsobb szerve e napra elrendelte a csend6rérs elmenekdilését.

 Szita (in Barsony), 74. old., két visszaemlékezés egybeapplikalva.
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..Timar elsérend( vadlott... kozolte beosztottaival, hogy az esti érakban el kell
menekllniok. Elmenekilés el6tt azonban a lengyeli ciganytelepilés lakéit ki kell
végezni, mert lopnak, rabolnak és fosztogatnak. (...)

[A csend6rkilonitmény tagjai] a lengyeli ciganytelepliléshez kb. 15-16 6ra
tajban érkeztek meg. ...ahol Fazekas volt csendér szakaszvezetd.. a ciganyok
részére sorakozot rendelt el. Parancsra a ciganytelep lakoi részben felsorakoztak,
mig egy részik bentmaradt lakasaikban. A felsorakozott ciganyokra Fazekas,
Gergely és Illés csend6r szakaszvezet6k 16voldozni kezdtek, melynek eredménye
az lett, hogy a ciganyok egy része kiilonb6z6 irdanyokban elmenekilt, mig masik
részik egyik lakééplletbe szaladt be.

A lakoéplletbe menekllt cigdnyokra Fazekas, Gergely és Illés... tovabb
lI6voldoztek, sOt, a naluk lévé kézigranatokat a lakasokba bedobaltak. Ennek
kovetkeztében Sarkodzi Margit 10 éves, Sarkozi Julianna 18 éves, Sarko6zi Janos 14
éves, Sarkozi Ilona 19 éves, Sarkozi Ilona 3 éves, Sarkozi Mihaly 1 hetes, Sarkozi
Maria 4 éves, Sarkozi Jozsef 6 éves, Sarkozi Maria 21 éves, Petrovics Agnes 70
éves, SarkoOzi Antal 7 éves, Sarkozi Erzsébet 50 éves, SarkOzi Maria 1 éves és
Sarkozi Aranka 16 éves személyek a helyszinen meghaltak, mig Sarkozi
Sandorné, Sarkozi Anna, Kalanyos Katalin és Sarkézi Janos polgari személyek testi
sériilést szenvedtek,”®
-Kiket szandékoztak a csend6érok meggyilkolni? Kiket 6ltek meg?

-Hogyan hajtottak végre a kivégzéseket?

—-Mivel indokoltak tettiket a menekulésre készllé csenddrok?

% gzita, 2000, 68.0ld.
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7. ALpDozATOK

7.1. forras
Raffael Ilona visszaemlékezései’®

~Negyvennégyben, mindenszentek napjan jottek értiink a csendérok. Ot
csaladot vittek el. (...) Hatvanban betettek minket a zsidé templomba. Ott voltunk
egy hétig, onnan tovabbvittek Komaromba, ahol mar csend6rék meg katonak
vartak minket. Volt ott mindenfajta ember, magyar, cigany, hazaaruldk. Vagy
akire haragudtak valamiért. (...)

Egy-masfél hét utan rank kerllt a sor, hogy vagonokba tegyenek. A mi
csaladunkbdl csak édesapamat és engem vittek tovabb, mert a tébbi gyerekek
mind fiatalabbak voltak. Azokat elengedték. (...)

Dachauba... kopaszra nyirtak mindenhonnan, ahol csak sz6r volt, adtak
ilyen fapacskert a labunkra, meg egy vékony szoknyat és kabatot. Abban teleltiink
ki. Reggelre feketekavét adtak minden nélkil. Ebédre krumplihajat. (...)

Amit levettek a zsiddkrul, azt kellett valogatnunk a platzon. (...) Ott Gtott ki
a fej- és hastifusz a halottaktdél. Abban haltak meg rengetegen. (...) Ha valaki
meghalt, ki kellett vinni a firdébe. Csak mdsnap szallitottdk el. Ha volt cigany
halott, azt a ciganynak kellett kivinnie. EgyUtt voltunk, de ha halott volt, akkor a
cigany vitte a ciganyt, magyar a magyart.”

-Kik lehetettek a klilonb6z6 , kategéridk”, akiket Komaromba deportaltak?
-Mennyiben volt a cigany deportéltak sorsa a tébbiekéhez hasonld, s mennyiben

kiléonb6z8?

7.2. forras

Elgazositott aldozatok holmijanak valogatasa Auschwitzban

7.3. forras

Vajda Rozdlia visszaemlékezései?’

% In Porrajmos.
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LFarkasfan éltiink. Summaskodtunk, mert mar munka nem volt, mint most
sincsen. (...) Ott voltunk nyolc hénapig. Akkor mar szedték a romdakat mindenfeldl,
minket is el akartak vinni, csak az intéz6 nem engedte 6ket, mert jél dolgoztak.
(..)

Tudtuk, hogy a ciganyokat is Uldozik. A zsidék akkor mar fogytan voltak,
jottek a ciganyok. De senki sem szolt ellene, hogy ezt nem szabad. Otthon
kiabaltak utanunk, hogy bidos cigany meg rohadt zsido. Ilyen taknyos gyerekek.
(..)

Engem a vonaton kaptak el. Olyan tizenhat éves lehettem. Mar Gsztajba’
volt ez. Mar azt hittlik, vége a habordnak. Ugye, se (jsag, se radio, se semmi. Ki
targyalt vellunk, cigdnyokkal. Hat senki.

Nem tudom mar, Szombathelyre vagy Kérmendre mentem, levettek a
vonatrol, bevittek Kérmendre, aztdn meg Komaromba. A csalddom onnan tudta,
hogy aki akkor két napig nem ment haza, arrol lehetett tudni, hogy elvitték. (...)

Komarombdl vitték tovabb az embereket Lengyelorszagba. Nekem az volt a
szerencsém, hogy az utolsé tdborba keriiltem. Igy nem keriltem el a gézba.
Akkor mar vége volt, az oroszok jottek innen is, onnan is, le kellett allni,
elengedték az embereket.”

-Hogyan kerilt a deportaltak kozé?

—-Mit sejthetett, s mit nem a ra vard sorsrol? Miért?

7.4. forras
Kanya Lajos visszaemlékezései (1944-ben 13 éves)?®
~Huszonegybe szlilettem... Nyolcan voltunk testvérek, madra ketten
maradtunk. (...) Itt a faluba nem volt gy(ilolkddés, mert azér szerettek bennlinket.
Itt Pankaszban sok cigany volt, de inkabb szerettek bennlinket. (...) Hallottuk,
hogy szedik Ossze a zsidokat, meg a ciganyokat is, de el sem hittik. (...)
Muzsikaltunk éppen Viszakon, itt a szomszéd kozségben. Egyszer csak odajott
harom-négy csendor, hagyjuk abba, pakoljunk 6ssze, mer visznek bennlinket. (...)
A csendébrrel nem lehetett beszélni. Mondtak a vendégek is, hogy nem bantottak
senkit, ezek rendes emberek, hidba volt. Ossze kellett pakolnunk, aztadn vittek
benniinket... Kérmendre. (...) Voltak (ott) oOregek, fiatalok, muzsikusok, olah
ciganyok, teknOsok, innen, Pankaszrdél tan negyven-otvenen. A gyerekeket, az

asszonyokat szerencsére nem hoztak el. (...)

" In Porrajmos.
% In Porrajmos.
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Az apam hires ember volt a koérnyéken, nagyon el volt ismerve.
Szerencséje volt. Kérmendrdl, kiengedték, mert a szolgabiré ismerte, sokszor
mugzsikalt neki. (...)

Onnan elvittek benniinket Németorszagba, ott dolgoztunk az erdoén.
Futdarkokat, meg ilyen csapdakat csindltunk, tankcsapdakat. (...) Zsidok is, meg
ruszinok is voltak. Egyutt dolgoztunk, csak Ok kilon hazba voltak. Szegények,
azok is, jaj se cipGjuk, se ruhajuk nem volt, de sajnaltuk 6ket. Mert annyit se
kaptak enni, mint mink.”

-Milyen kulénb6z6 roma sorsok rajzolédnak ki az interjubdl? Mi lehetett a

kulonboz6ség oka?

7.5. forras
Kovacsi Gyulané Kolompar Margit visszaemlékezései?®

LItt  szllettem Bocfoldén, [ezerkilencszaz]harmincban, marcius
tizenegyedikén. A szlileim lovakkal jartak a vasarokra, meg itthon, a sajat
birtokon vagy napszamba dolgozgattak. Az apankat elvitték még a haboruba az
elején, tobbet nem gyltt onnant. Mi meg 6ten anyankkal maradtunk. Négy lany,
meg egy fil.

De aztan [1944-ben] elvittek minket is, mind az o6tinket, az anyankkal
egyutt. Ilyen vot az élet akkor, mert a zsiddkra kivoltak rigva, meg a ciganyra. A
ciganyra azé, mer szegény volt, a zsidéra meg azé, mer gazdag voét, gondolom.
(..)

Egerszegig hajtottak benninket... ott allt a vagony, vitt Komaromba. (...)
[Komaromban] a tdbor nem volt olyan messzi az allomastél. Gyalog mentink,
zavartak befelé. Nagy kerités korul, drétkerités. Fegyveres katonak, magyar
katonak korll. Azok adtdk az ennyivaldt, dobtak le a sarba a kenyeret. Aki tudott,
kapott, folkapta a sarbdl, akinek nem jutott, nem evett. Nagyon sokan voltunk,
olyan hosszU barakkok... szélma a foldon leteritve, azon Gltlink meg fekidtlnk,
mint a malacok. (...) A tetlk meg masztak, Isten bizony, mentek a szélman. Hat
hogy két honapig valaki ne mosakodjon, ne tisztalkodjon, gondolhatja. Annyi volt
a tetd, mint a hangya. Isten bizony.

Aki olyan volt, hogy ki tudtdk valogatni iket, Osszeszedték, elvitték
Németorszagba. Aki meg meghalt, kidobtak az udvarba. Fustdlt a tragya, mer
esett az esd, és a ganajra dobtak a meztelen gyerekeket. Még meleg vot az a kis
halott, ahogy kidobtak. Raesett az esd, 0Osz volt, szabalyosan g06zo6lgott. A

masféléves hugom is ott halt meg. Valamilyen betegséget kapott szegény.

2 In Porrajmos.
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Istenem, kidobtdk azt is, biztos, mint a tdbbit, a tragyara. Olyan szép kislany
vot...(...)

Aztdn egy reggel kollott sorakozni, azt mondtdk a gyerekes anyaknak,
hogy mehetnek haza. (...) A hdz megvolt, de bizony minden ténkre ment. Mindent
kiszértak, fol volt forgatva minden, kiszérva az udvarra. Azt hitték, nem jovink
ma onnan haza, kivisznek Németorszagba, ott elpusztulunk. A szomszédok
sunyogattak, mintha nem tudtak véna semmit. Oriiltek vona, ha sose gyuttiink
volna haza. A ciganyt ki birta, akkoraba f6leg? Most ma jobb, de akkoraba...
senki.”?°
—-Milyen ,magyarazatot” prébal talalni a tulélé a rémtettekre?
-Hogyan hasonlitja 6ssze a ciganyok és a zsidok sorsat?
-Kik voltak a végrehajtok?

-Mit gondolsz, miért a sarba dobtak a katonak a kenyeret?

-Hogyan viszonyultak a ciganyok otthonmaradt szomszédai az elhurcoltakhoz?

%0 Bernath, 2000, 45-49.0ld.
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8. Es AMI AZOTA TORTENT

Felelésség és felelosségrevonas

8.1. forras

In Niirnberg und anderswo

<Er hal mir's doch bafohlenr™

A haboru utani karikatura cime: ,Nirnbergben [itt volt a naci haboras blinésok
legnagyobb pere] és masutt”. A képen lathatd alakok ezt hajtogatjak: ,Parancsra
tettem!”

-Kinek a koporsdjara mutogatnak legvégul?

-Vesse 0ssze a képet a kovetkez6 forrassal! Mennyire ,jogosan” védekezhettek a

végrehajtdk azzal, hogy ,parancsra cselekedtek”?

8.2. forras
Deak Istvan magyar-amerikai torténész, 1994
~Véleményem szerint a németeket a meglevé német térvények alapjan is el
lehetett volna itélni. ..egyetlen német torvény, még a legkegyetlenebb néci
torvény sem torvényesitette az artatlanok megolését. Az Ujra atdolgozott német
blinteté torvénykonyv, amely ..1943 oktoberében jelent meg, 211.
paragrafusaban az aldozat fajara, vallasara, nemzetiségére vald tekintet nélkul
hatarozza meg a gyilkossagot, és halalblintetéssel fenyegeti a gyilkost. A
torvénykdnyv mas paragrafusai sulyos blintetést helyeznek kildatasba azok
szamara, akik gyilkossagra uszitanak, vagy barmilyen mddon el6segitik az ilyen
blincselekmények elkovetését. Fontos tényezd, hogy e paragrafusok nem csak az
eredeti német birodalom teriletére vonatkoztak, [hanem] Kelet-Eurépa azon
tertleteire [is], amelyeket beleolvasztottak a birodalomba. Az egyik ilyen térség,
amelyet a rendelet és az ediktumok felsorolnak, Kattowitz (lengyelll Katowice)

térsége Sziléziaban, amely magaban foglalja Auschwitzot.
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...[Az] ediktumok hallgatnak arrdl, hogy a németeknek joguk lenne a
megszallt teriileteken megdlni azokat, akik nem kovettek el térvénybe (itk6zd
cselekményt. (...)

Ahelyett, hogy betartottak volna orszaguk térvényeit, mint ahogy késdébb
allitottdk, a német hadsereg fOparancsnoksaga, az SS és a német kormany
megszegte azokat, amikor artatlanok lemészarlasara adott ki parancsot.

...az 1943-as német katonai szabalyzat... bilntetést helyezett kilatasba
annak a katonanak, aki a feletteseinek olyan parancsat teljesiti, amely ellentétes a
fenti térvénnyel. »A beosztott... buntetheté mint résztvevd... amikor tudataban
van, hogy felettese parancsanak az lenne a célja, hogy katonai vagy mas

blintényhez vagy vétséghez vezessen.«”

8.3. forras
Kanya Lajos visszaemlékezései (1944-ben 13 éves) [a 7.4. forras folytatasa]
LIsmertlk is a pankaszi nyilasokat, az egyik nyilasvezér jé baratom volt.
Aztan amikor elvittek benninket, tobbé mar nem volt a bardtom. Nem olyan
régen halt meg. Mikor meggyuttliink, megkérdeztem t6le, meg is akartam verni.
Azt mondta, hogy 6t senki sem kérdezte, nem is tudott rola. Dehogynem tudott
réla, tudott réla, csak nem akarta... suszter volt kiilénben. (...) Ult vagy egy évet.

A csend6rok semmit se kaptak.”

Elégtétel és karpotlas

8.4. forras
Vajda Rozalia visszaemlékezései [a 7.3. forras folytatasa]
»...valahogy hazavergddtink. Anyam vart otthon. Az 6csémet akkor lattam
el6szor.
Ha az oroszok egy hetet késnek, a nyilasok a ciganyokat minden faluba
lelovoldozték volna. Mar ki volt adva parancsba. Mert sokan mondtak utana a
parasztok, hogy nektek is csak egy hét lett volna hatra...
Tudja, nem szeretek errdl beszélni, meg mar el is felejtettem sok mindent.
Soha senki nem kérdezte, hogy mi volt veliink. Tobb mint 6tven év telt el, senki

semmit nem mondott, meg nem is kérdezett semmit.”

8.5. forras
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Interju egy cigany asszonnyal, 1992. Lejegyzlje, Szécsi Magda szerint ,hat
honapi kérés, konyorgés, batoritas utan” sziiletett csak meg az interja [a 4.11.
forras folytatasal]

,Eppen tizenkilenc éves voltam, amikor jottek az amerikds katonak...
K6szegre nyolcan jottlink vissza, azéta csak én élek itten ilyen tdboros. Soha nem
beszéltlink mink arrdl, hogy mi vot ottan, kinek beszéltiink véna...? A haborud utan
a zsidokat megsiratta a nép, minket, ciganyokat elfelejtett mindenki.

(...) Egyszer kértiink vona segélyt a partbizottsagtul 1963-ban, mer nem
volt tlizeld télire. Bementink egyltt az urakhd, emontuk Birkenetet, de kidobtak
minket, mint a rongyot, hogy kussoljunk és Ugy everték a Kolompar Antit, hogy
csak félni lehetett, pedig nem vot man habord...

Nem akarok én man semmi karpotlast.. csak csendbe lenni a sok
nyomordsag utan... irja csak meg, amit emondtam. Nehezen &tam ra erre a
beszilgetésre, de mintha kénnyebb lenne itten bennem valamicskét. Felejteni nem
tudok és félek azéta is, mer érzem, hogy rosszabb a ciganynak és ettiil is csak

rosszabb lesz...”

8.6. forras
Orsés Lajos visszaemlékezése, 19953!

,Karpotlds Ggyében kaptam én egy hatdsagi bizonyitvanyt. Ennekem vot
tizenegyezer valamennyi a nyugdijam, kozbe kéccer is vét emelés, hat most a
boldog Isten tudja aztat, hogy ez a hétszazétven forint benne van-e. Januar
huszonhatodikan postaztak nekem ezt a hatdsagi bizonyitvanyt, harmincezer
egyszaztizenot forintot kaptam én... Most akkor nem vagyok tisztaba azzal, hogy
ez a pénz volna a karpétlas visszamendleg? Nem gylin ki... sehogyan sem gyiin ki,
akarhogyan szadmolom. En a kérvényemet beadtam kilencvenharom junius
tizenkettedikén, aztan most januarban kaptam meg a pénzt. De ehhez semmi az
égadta vildagon nem gyitt, hogy ez milyen pénz, meg az sem, hogy mikortdl
folyédsitjak. (...)

Evvel a karpotldsi dologgal meg egy van. Ennekem semmiféle
dokumentumpapirom nem vét arrd, hogy enem bevonuUtatott a csendbrség. Hat
elmentem én a szll6falumba, hogy igazolnak-e énnekem, mert tuggyak asztat jol,
hogy engem a csendOrség elvitt az apam hazatd... Tuggyuk, tuggyuk, igazojjuk is.
(...) Majdhogynem két évbe tellett, mire énnekem esztet a hatdsagi bizonyitvanyt
elkildték. Ud6 kellett ugye nekik, hogy ezt kikeressék. Az elsd karpotldskor mar

avvot, hogy csak aki a keleti fronton voét fogsagban vagy munkaszégalatos, a’

3 1d. Tamas.
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kovetelhet csak karpétlast. Hogy azok nem vétak olyan mostoha sorba, akik

nyugaton votak... Dehogy vot mas!”
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