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A tanulmany célja annak bemutatdsa, hogy a nyelvek kozétti eltérés foka (degree of
linguistic distance, Heinz Kloss terminusa) mennyiben befolyasolja a kisebbség nyelvi
helyzetét.

Ha a haborus menekdlteket és a vendégmunkasokat is figyelembe vessziik, minden
eurdpai orszagban élnek szlav nyelv(i kisebbségek. Oshonos vagy legalabbis régi szlav
kisebbségek viszont csak a volt szocialista orszagokban és a vellik szomszédos néhany
orszagban (Torokorszag, Gordgorszag, Olaszorszag, Ausztria) vannak. Mivel a legtobb
szlav kisebbség régoéta él jelenlegi lakohelyén, ezért elismerik vagy elismerhetik 6ket az
eurdpai kritériumok szerinti kisebbségnek. Ezzel szemben az Uj keletli immigrans vagy
meneklt csoportokat az eurdpai gyakorlat szerint nem tekintik kisebbségeknek, noha
bizonyos nyelvi jogaik ezeknek is lehetnek.

Az europai volt szocialista orszagok legtébb szlav kisebbsége szlav nyelv(i orszagokban
él, tehat a tobbségi és a kisebbségi nyelv kozeli rokonsagban all egymassal. Egyes
csoportok azonban nem szlav orszagokban élnek, ahol a tébbségi és a kisebbségi nyelv
kozotti eltérés foka kilénbozd lehet. A szerz6 tisztaban van azzal, hogy a nyelvek kozotti
eltérés vagy hasonldsag fokanak megallapitasa sok problémat vethet fel, de véleménye
szerint mindenki elfogadhatja, hogy a magyar és barmely szlav nyelv kézo6tt nagyobb az
eltérés, mint példaul az orosz és a lett kozott.

Tipoldgiailag a legtébb szlav kisebbségi nyelv kilsé nyelvjaras (Aussenmundart, szintén
Heinz Kloss szerint), vagyis olyan dialektus, amelynek standard valtozata nemzeti nyelv
egy masik orszagban, mert a legtobb szlav kisebbségnek van anyaorszaga. Ez all példaul
a vajdasagi vagy lengyelorszagi szlovakokra, az ausztriai szlovénekre, a lengyelorszagi
csehekre, a szerbiai bolgarokra stb.

A szlav kisebbségi nyelvek egy alcsoportjat az Ugynevezett mikronyelvek alkotjak.
Ilyenbdl a kérdést részletesen feldolgozé Aleksandr D. Duli¢enko tizenkettot tart nyilvan.
Ezeknek vagy nincs anyaorszaguk, vagy nem tartjak vele a kapcsolatot, vagy pedig nem
ismerik el anyaorszaguknak az ilyenként kinalkozé orszagot. Sok mikronyelv viszonylag
elszigetelt. A mikronyelvekre az jellemz6, hogy van valamiféle irasbeliséglk. Ilyenek
példaul a banati bolgar, a burgenlandi horvat, a vajdasagi ruszin, a kasub stb. Néha
nehéz kilénbséget tenni egy mikronyelv irodalma és egy nyelvjarasi irodalom kdzott. Mai
szempontbdl a kaj-horvat és a ¢a-horvat irodalom nyelvjarasi irodalomnak szamit, de
tekintélyes torténelmik révén ezek az irodalmak jelent6sen kilonboznek a hétkéznapi
értelemben vett nyelvjarasi irodalomtadl.

A két szorb nyelv helyzete is hasonlit bizonyos fokig a mikronyelvekéhez. A szorbok
kisebbséget alkotnak Németorszagban mint kétnyelviek, és nyelveik is tobbé-kevésbé
veszélyeztetett helyzetben vannak. A szorb nyelvek elismertségének a foka azonban
Iényegesen nagyobb az un. mikronyelvekénél mind a tudésok, mind pedig a politikusok
korében.

Mindezen sajatossagokra is tekintettel a szerz6 a kisebbségi nyelvek fogalmat tagan
értelmezi: szlav kisebbségi nyelv minden olyan szlav kisebbség nyelve, amely egy
dominans tobbségi nyelv terliletén él. Ebbe a meghatarozasba beleférnek a mikronyelvek
és a két szorb nyelv is.



Bizonyos fokig a kisebbségi nyelvekéhez hasonlé a fehérorosz nyelv helyzete
Fehéroroszorszagban, noha itt a fehéroroszul beszélni tuddk vannak tébbségben.
Funkcionadlisan azonban a fehérorosz nyelv helyzete korabban és ma Ujbdl egy kisebbségi
nyelvéhez hasonlit.

A nyelvek kozotti eltérés fokardl szdlva kilonbséget kell tenni a beszélt és az irott nyelv
kozott. Példaul az orosz és a fehérorosz irdsban nagyon élesen elkilonil egymastal,
mivel az orosz helyesiras etimologikus, a fehérorosz pedig fonetikus. A beszélt nyelvben
a klilonbség sokkal kevésbé felt(inG, mivel az orosz kiejtést is az dzas (akan'e) jellemzi.
Nincs éles hatarvonal az orosz és a fehérorosz nyelvjarasok kozott sem. Ez a tényez0 is
el6segithette az orosz nyelv elterjedését Fehéroroszorszagban. Valodszin(lileg az is igaz,
hogy a fehéroroszul beszél6k kozil sokan az oroszt nem is idegen nyelvnek, hanem
inkabb sajat nyelvik valasztékosabb formajanak tekintik. A fehérorosz és az orosz
egymashoz valé kozelsége miatt johetett létre a trasjanka-nak (‘takarmanykeverék')
nevezett kreolizalt nyelvvaltozat is, amelyben a fehérorosz és az orosz elemek aranya
egyénenként és a beszédhelyzettdl fliggben széles skalan mozoghat. Hasonlo
keveréknyelv létezik Ukrajnaban is, ott surdyk a neve.

A kiejtéshez hasonldan az irasrendszer megvalasztasa is megklilonboztetd funkcidju
lehet. A fehéroroszok (féleg Nyugat-Fehéroroszorszagban) hasznaltdk a latin bet(s irast
is, ami érthetObbé tette nyelviiket a lengyelek szamara, ugyanakkor eltavolitotta az
orosztol. Az Eperjes kornyéki ruszinok hasznaljak néha a latin bet(s irast, ami irott
nyelviket kozeliti a szlovakhoz, de tavolitja az ukrantél. Mykola Oyljahovi¢, a nyugat-
poleszjei nyelv megteremtdje, szintén a latin bet(is irds hasznalataval akarta
megklilonboztetni ezt a nyelvet az orosztdl és az ukrantol.

Sok szlav kisebbségi nyelvi helyzet négynyelvi: a szlav kisebbségi nyelv hordozoéjanak
ismernie kell a tobbségi nyelv kornyékbeli nyelvjarasat, a tobbségi nyelv standardjat,
valamint a sajat nyelve standardjat. Példaul egy karintiai szlovénnek anyanyelvjarasan
kivll ismernie kell a koérnyez6 német nyelvjarast, a német irodalmi nyelvet és a szlovén
irodalmi nyelvet. Ez a tetraglosszia tipikus a legtobb kulsé nyelvjarasra, igy a szlav
kisebbségi nyelvekre is, noha a komponensek valtozhatnak. Ukrajnaban példaul a szovjet
korszakban a szlav kisebbségek két standard, az orosz és az ukran kozo6tt valaszthattak,
mig sajat nyelvik standardjanak elsajatitasara nem volt lehetdség. A két standard
kozotti valasztas tobbnyire a nyelvi kérnyezettdl fliggott: a Nyugat- és Kézép-Ukrajnaban
ukran nyelvi{ tébbségi kornyezetben él6 lengyelek az ukrant, a Kelet-Ukrajnaban orosz
tobbségi kornyezetben él6 bolgarok az oroszt valasztottak. Néhany esetben a nyelvi
helyzet harom szereplds. Példaul egy 1985-ben publikalt leirds szerint a
fehéroroszorszagi Grodno vidékén Iév6 Benjakoni faluban, noha a falu lakdi
tébbségukben lengyelek voltak, a lengyel nyelvet csak a katolikus templomban
hasznaltak. A csaladi élet nyelve az Un. prosta mova (‘egyszer( nyelv'), azaz a helyi
fehérorosz dialektus volt. A hivatalos kapcsolatokban és a kulturalis életben az orosz
standard dominalt, mig a fehérorosz standard gyakorlatilag nem jutott szerephez.
Hasonlo a helyzet egyes litvaniai lengyel falvakban. A csaladi nyelv itt is a prosta mova, a
lengyel a katolikus egyhaz és a Lengyelorszaggal fenntartott kapcsolatok nyelve, mig a
hivatalos érintkezés nyelve az orosz vagy a litvan standard. Harom szerepl6s a nyelvi
helyzet Szerbia bolgarok lakta vidékein is, mivel a helyi szerb és a helyi bolgar dialektus
gyakorlatilag azonos (egy atmeneti szerb-bolgar nyelvjarast beszélnek), de két
kllonb6z6 standard (a szerb és a bolgar) tartozik hozza. Hatarvidékeken vagy olyan
vegyes lakossagu térségekben, mint a Karpatok vidéke vagy a Vajdasag, el6fordulhat 6t-
, hat-, s6t hétnyelv(iség is. A két vildaghdboru kozotti csehszlovakiai ruszinok a maguk
russzofil, ukrainofil és ruszinofil irdnyzataikkal ilyen soknyelv(i szituacidoban éltek.
Hasonldan soknyelv( kdzegben éltek az alsészorbok a II. vildghaboru utdn: a német
nyelvjaras, a német standard, az alsészorb nyelvjaras, az alsészorb standard mellett
bizonyos szerepet kapott naluk a felsészorb standard is.



A legk6zonségesebb szituacié azonban a négynyelv(iség. Ilyenkor a négy nyelvvaltozat
kozotti eltérés foka fontos tényez6. Ha a négy varians nagyon szoros rokonsagban van
egymassal, szamos interferencia-jelenségre szamithatunk. Példaként emlithetjik a
ruszinra és a csehre gyakorolt szerb és horvat hatast az egykori Jugoszlaviaban. A ruszin
beszélt valtozataban ez a hatds igen nagyfokd mind a szdkincs, mind pedig a nyelvtan
terén, az irott nyelvben inkabb csak a szokincs teriiletén szembetlnd. A horvatorszagi
Daruvarban megjelend "Jednota" cim{ cseh Ujsag elvben a cseh standard nyelven készill,
de minden nyelvi szinten érzékelhet6 a horvat nyelvi kézeg hatasa. A szoros nyelvi
rokonsag elGsegqiti a kisebbségi nyelv megvaltozasat vagy eltlinését. Ezt latszik
alatdamasztani az a konnyedség, ahogy a fehéroroszok az orosz nyelvet fogadjak. Hasonld
jellegl tény az is, hogy az 6tvenes évek erbészakos ukrainizalasara valaszul oly sok kelet-
szlovakiai ruszin klldte gyermekét szlovak iskolaba. A keletszlovak és a ruszin
nyelvjarasok kozott sok a kéz6s vonas, mert a nyugati és a keleti szlav nyelvek
érintkezési zonajaban vannak. A volt jugoszlaviai ruszin fébb jegyeit tekintve szintén
keletszlovak, vagyis nyugati szlav, mig a harom masik ruszin nyelvvaltozat - a lemko, az
eperjesi és az ungvari - hatarozottan keleti szlav.

A négynyelvl szituacidoban a kisebbség irott nyelve kilon problémakat vet fel. Az
anyanemzettel rendelkez6 kisebbségek altalaban annak standard valtozatat tanuljak és
hasznaljak. A szocialista idokben ez aldl csak a moldvai nyelv |étrehozasa és a
jugoszlaviai ruszin felkaroldsa volt kivétel. Az anyaorszag standard nyelve azonban
sokszor igen csak eltér a kisebbség nyelvjarasatol vagy beszélt nyelvétdl, mert ez utdbbi
gyakran periferikus helyzetet foglal el a standard alapjaul szolgald nyelvjarasokhoz
képest, és tébbnyire azoktol elszigetelten fejlédott, mig a kornyezd tébbségi nyelv és
kultura iranyaban nyitott volt. Ha jugoszlaviai ruszint az ukranhoz szamitjuk, akkor
ahhoz képest valéban nagyon periferikus. Periferikus azonban akkor is, ha keletszlovak
nyelvjarasnak tekintjik, mert a szlovak standard a kézépszlovak nyelvjarason alapul.
Emellett mas tényez6k is meggatoltak, hogy a ruszinok azonosuljanak a Vajdasagban is
kornyezetiikben él6 szlovakokkal vagy ukranokkal. A kérnyékbeli szlovakok tobbsége
evangélikus, mig a ruszinok gorég katolikusok. A ruszinok és az ukranok elkllonulését az
magyarazza, hogy a jugoszlaviai ruszinok a mostani Kelet-Szlovakia és Karpat-Ukrajna
tertiletérdl mar a XVIII. szazadban jelenlegi helytkre koltéztek, mig az ukranok Galiciabdl
érkeztek, és csak a XIX. szazadban, amikor mar kialakult benniik valamiféle ukran
identitas. Ezek voltak a dont6 tényez6k abban, hogy a jugoszlaviai ruszinok sajat
irodalmi nyelvet hoztak létre legnagyobb kozségik, Ruski Kerestur nyelvjarasa lapjan. A
ruszin nyelv, amelyet Aleksandr D. Dulicenko mikronyelvnek mindsitett, manapsag mar
szamos tekintetben teljes értékil standard (irodalmi) nyelv.

Az ukran standardtél valod jelentGs eltérés jellemzi a keleti szlav (lemko, hucul) ruszin
dialektusokat Lengyelorszagban, Karpat-Ukrajnaban, Kelet-Szlovakiaban és
Magyarorszagon. Ezek hosszu ideig a keleti szlav nyelvjarasok f6 tdomegétol elszakadva,
a koérnyez6 szlav és nem szlav dialektusok hatdsanak kitéve, szlav vagy nem szlav
tobbségi nyelvek kdzegében fejlédtek. Az utdbbi években annak vagyunk a tanui, hogy
harom ruszin irott nyelvi norma kezd kialakulni. (Ugy latszik, hogy a kisszamu
magyarorszagi ruszin beéri az eperjesi "standarddal".)

Egy masik példa a kasub. Itt is torténnek kisérletek egy kasub standard |étrehozasara.
Ha a kasub nyelvjarasokat a lengyel nyelv egy sajatos nyelvjarascsoportjanak tekintjik
(amivel nem mindenki ért egyet), akkor a kasub valdban periferikus nyelvjaras, amely
igen tavol all a lengyel standardtél. Tehat megint csak a nyelvek k6zotti eltérés magas
foka az egyik oka annak, hogy felmertl a kasub irodalmi nyelv megteremtésének a
szlikségessége.

Ha a kisebbségi nyelv nyelvjarasilag maga is nagyon tagolt, akkor a standard kialakitasa
komoly nehézségekbe Utkozik. Ha egy nyelvjaras sajatsagait teszik meg normava, akkor
a tobbi nyelvjaras hordozdja azt "idegennek" fogja érezni. Ha valami nyelvjarasok folotti
normakat kivannak bevezetni, akkor az oly eltér6 lesz az egyes konkrét nyelvjarasoktol,



hogy azért nem fogjak magukénak érezni. Ezzel a problémaval kiiszkddnek ma is a kasub
irék és nyelvészek, valamint az el6bb mar e vonatkozasban is emlitett ruszinok.

Minden nyelvi helyzet egyedi, de azért altalanossagban megallapithatd, hogy a tipikus
kisebbségi szlav nyelvi helyzet a tetraglosszia (négynyelviiség). Ha a kisebbségi és a
tobbségi nyelv kozotti eltérés mind az egymassal érintkez6 nyelvjarasok, mind a
standard nyelvvaltozatok sikjan nagy (a nem szlav orszagokban él6 szlav kisebbségek
esetében), a kisebbségi nyelv fennmaradasanak jobbak az esélyei. (A fennmaradas
természetesen sok mas tényez6tdl, példaul a kisebbségi politikatdl is fligg.) A szlav
tobbségi kornyezetben él6 szlav kisebbségi nyelvek esetében a kdzeli nyelvrokonsag
kovetkeztében a nyelvvaltasnak vagy a nyelvvesztésnek a veszélye nagyobb.
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